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ola!

Nesta segunda aula vamos avangar no estudo da logica proposicional, que

sera finalizado em nosso préoximo encontro.

Espero que vocé esteja conseguindo assimilar os conceitos e resolver os

exercicios com razoavel facilidade e, principalmente, rapidez.

Uma boa aula, e, em caso de duvidas, ndo hesite em me procurar.

1. COMENTARIOS ADICIONAIS SOBRE LOGICA PROPOSICIONAL

Como vocé deve ter percebido no decorrer da ultima aula, a maioria das

questdes de logica proposicional sdo resolvidas das seguintes formas:

encontrando-se a negacgao de proposi¢des simples ou compostas;
encontrando-se proposicdes equivalentes entre si, em particular a condicional
p Qe suas equivalentes (~q ~pe “~pouq’);

construindo-se a tabela-verdade de uma ou mais proposi¢gdes compostas,

para identificar a ocorréncia de tautologias, contradi¢gdes, equivaléncias etc.

Observe que conhecer as negagdes permite encontrar algumas

equivaléncias. Exemplo: sabemos que a negacéo de (p e q) € (~p ou ~q). Logo,

podemos afirmar que ~(p e q) € equivalente a (~p ou ~q), concorda? Da mesma

forma, podemos afirmar que ~(p q) é equivalente a (p e ~q), certo?

Nas questdes especificas sobre argumentagao, podemos ter:
premissas e conclusdo, sendo perguntado se a conclusédo € valida (ou se

argumento é valido). Neste caso, devemos verificar se é possivel que a




conclusdo seja F e, a0 mesmo tempo, as premissas sejam todas V. Se isto
ocorrer, a conclusao nao € correta, e o0 argumento € invalido. Caso isso nao
seja possivel, podemos aceitar a conclusao e considerar o argumento valido.

- um conjunto de premissas, solicitando a conclusdo. Neste caso, basta
assumir que todas as premissas sdo verdadeiras e efetuar a analise dos
valores légicos das proposigdes simples. Se uma das premissas for
proposi¢ao simples, devemos comegar por ela. Se todas forem proposicoes
compostas, devemos chutar o valor légico de uma proposi¢cao simples e

avaliar todas as premissas, verificando se ha alguma falha logica;

Existe uma variagdo deste ultimo caso que aparece raramente em questdes
de concurso. Trata-se do caso onde sao apresentadas varias premissas, todas
proposi¢cdes compostas, e pede-se a conclusdo. Porém as alternativas de resposta
sdo todas proposigcdes compostas também! Neste caso, pode ser necessario
recorrer a uma solugdo um pouco diferente, sobre a qual trataremos agora, com

base no exercicio abaixo:

1. ESAF — ANEEL - 2004) Se n&o leio, ndo compreendo. Se jogo, nado leio. Se nao
desisto, compreendo. Se é feriado, nao desisto. Entao,

a) se jogo, nao é feriado.

b) se ndo jogo, é feriado.

c) se é feriado, néao leio.

d) se néao é feriado, leio.

e) se é feriado, jogo.
RESOLUGAO:

Nesta questdo todas as premissas sao proposicdoes compostas
(condicionais). E todas as alternativas de resposta também sao condicionais. Aqui é
“perigoso” resolver utilizando o método de chutar o valor I6gico de uma proposi¢cao
simples (vocé pode até chegar ao resultado certo, por coincidéncia, em algumas

questoes).

Para resolver, devemos lembrar do conceito de conclusdo, que pode ser

resumido assim:



“Conclusdo de um argumento é uma frase que nunca seja F quando todas as

premissas forem V.”

O que nos resta € analisar as alternativas uma a uma, aplicando o conceito
de Conclusao visto acima. Repare que todas as alternativas sao condicionais p q,

que so6 sao falsas quando p é V e q é F. Portanto, o que vamos fazer é:

- tentar "forcar" a ocorréncia de p Verdadeira e q Falsa em cada alternativa

(com isto, estamos forgando a conclusao a ser F)

- a seguir, vamos verificar se € possivel completar todas as premissas,

tornando-as Verdadeiras.

- Se for possivel tornar todas as premissas V quando a conclusdo é F,

podemos descartar a alternativa, pois n&o se trata de uma conclusao valida.

Vamos la?

a) Se jogo, néo é feriado

Devemos forgar esta conclusdo a ser F, dizendo que “jogo” € V e “néo é

feriado” é F (e, portanto, “é feriado” é V).

Com isso, podemos ver na premissa “Se jogo, n&o leio” que “nao leio” precisa

ser V também, pois “jogo” é V.

Da mesma forma, na premissa “Se n&o leio, ndo compreendo” vemos que

“nao compreendo” precisa ser V. E com isso “compreendo” é F.

Portanto, na premissa “Se nao desisto, compreendo”, a proposicdo “ndo
desisto” também deve ser F.

Por fim, em “Se é feriado, n&o desisto”, ja definimos que “é feriado” ¢ V, e
que “ndo desisto” € F. Isto torna esta premissa Falsa! Isto nos mostra que é
impossivel tornar todas as premissas V quando a conclusao € F. Isto €, quando as
premissas forem V, necessariamente a conclusao sera V. Assim, podemos dizer

que esta €, de fato, uma conclusdo valida para o argumento.

Este é o gabarito. Vejamos as demais alternativas, em nome da didatica.
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b) Se néo jogo, ¢ feriado

Devemos assumir que "ndo jogo" é V e “é feriado” é F, para que esta

conclusao tenha valor Falso (“jogo” é F e “ndo é feriado” é V).

Em “Se jogo, nao leio”, como “jogo” é F, “ndo leio” pode ser V ou F e ainda
assim esta premissa é Verdadeira. Da mesma forma, em “Se é feriado, n&o desisto”,
sendo “é feriado” F, entdo “ndo desisto” pode ser V ou F e ainda assim esta

premissa € Verdadeira.

Em “Se nao leio, ndo compreendo”, basta que “nado leio” seja F e a frase ja
pode ser dada como Verdadeira, independente do valor de “ndo compreendo”. Da
mesma forma, em “Se nao desisto, compreendo”, basta que “ndo desisto” seja F e a

frase ja € Verdadeira.

Veja que é possivel tornar todas as premissas V, e, ao mesmo tempo, a

concluséao F. Portanto, esta ndo é uma conclusao valida, devendo ser descartada.

c) Se é feriado, no leio

Assumindo que “é feriado” € V e que “nao leio” € F (“leio” é V), para que a

conclusao seja falsa, vejamos se é possivel tornar todas as premissas Verdadeiras.

Em “Se é feriado, ndo desisto”, vemos que “ndo desisto” precisa ser V (pois

“é feriado” é V).
Em “Se jogo, nao leio”, vemos que “jogo” precisa ser F (pois “néo leio” é F).

Em “Se nado desisto, compreendo”, como “ndo desisto” €& V, entao

‘compreendo” precisa ser V.

Em “Se nao leio, ndo compreendo”, vemos que esta premissa ja € V pois
“nao leio” é F.

Portanto, €& possivel ter todas as premissas V e a conclusdo F,

simultaneamente. Demonstramos que esta conclusao € invalida.

d)Se néo é feriado, leio

Rapidamente: “n&o é feriado” é V e “leio” é F (“ndo leio” é V).



Em “Se é feriado, ndo desisto” ja temos uma premissa V, pois “é feriado” é F.

Em “Se nao leio, ndo compreendo”, vemos que “ndo compreendo” precisa ser

V (“compreendo” é F).
Em “Se nao desisto, compreendo”, vemos que “nao desisto” deve ser F.
Em “Se jogo, ndo leio”, como “nao leio” é V, a frase ja € Verdadeira.

Conseguimos tornar todas as premissas V e a conclusdo F, sendo esta

conclusao invalida.

e) Se é feriado, jogo
“E feriado” é V; “jogo” é F (“no jogo” é V).
“Se jogo, nao leio” ja € V, pois “jogo” é F. “Nao leio” pode ser V ou F.
“Se é feriado, ndo desisto”  “n&o desisto” precisa ser V.
“Se nao desisto, compreendo”  “compreendo” precisa ser V.

“‘Se nao leio, ndo compreendo” ‘nao leio” deve ser F, pois “nao

compreendo” é F.
Novamente foi possivel ter todas as premissas V e a conclusao F. Concluséo
invalida.

Resposta: A

Certifique-se que vocé entendeu este método de resolucdo, baseado no
conceito de “Conclusao”, resolvendo a questdo a seguir ANTES de ler os meus
comentarios!

2. FCC - TCE-PR - 2011) Considere que as seguintes premissas sao verdadeiras:

I. Se um homem é prudente, entdo ele é competente.
ll. Se um homem nao é prudente, entéo ele € ignorante.
[ll. Se um homem é ignorante, entdo ele ndo tem esperancas.

V. Se um homem é competente, entdo ele ndo é violento.
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Para que se obtenha um argumento valido, € correto concluir que se um homem:
(A) nado é violento, ent&o ele é prudente.

(B) ndo é competente, entdo ele é violento.

(C) é violento, entao ele ndo tem esperancgas.

(D) n&o é prudente, ent&o ele é violento.

(E) ndo é violento, entdo ele ndo é competente.

RESOLUGAO:

Estamos novamente diante de um caso onde temos varias proposi¢des
compostas como premissas, e varias conclusées também formadas por proposi¢des
compostas. Assim, devemos testar cada alternativa de resposta, verificando se
temos ou n&o uma concluséo valida.

Temos, resumidamente, o seguinte conjunto de premissas:
|. prudente  competente
Il. ndo prudente  ignorante
lll. ignorante  n&o esperanca
V. competente  n&o violento

Uma condicional s6 é falsa quando a condigéo (p) € V e o resultado (q) € F.
Ao analisar cada alternativa, vamos assumir que p € V e que q é F, e verificar se ha
a possibilidade de tornar todas as premissas Verdadeiras. Se isso ocorrer, estamos

diante de uma conclusao invalida, certo?

a) ndo violento  prudente
Assumindo que “ndo violento” € V e “prudente” é F (“ndo prudente” & V),
temos:
|. prudente  competente: ja é V, pois “prudente” é F.
IV. competente  n&o violento: ja é V, pois “ndo violento” é V.
Il. ndo prudente ignorante: “ignorante” deve ser V, pois “nédo prudente” é V.
lll. ignorante  n&o esperancga: “n&o esperanga” deve ser V, pois “ignorante” é V.
Foi possivel tornar as 4 premissas V, enquanto a conclusido era F. Assim, a

conclusao é invalida.

b) ndo competente  violento

“‘Nao competente” é V e “violento” é F. Assim:
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l. prudente  competente: “prudente” deve ser F, pois “competente” é F.
Il. ndo prudente ignorante: “ignorante” deve ser V, pois “nédo prudente” é V.
lll. ignorante  n&o esperanca: “ndo esperanga” deve ser V, pois “ignorante” é V.
IV. competente  nao violento: ja € V, pois “competente” é F.
Foi possivel tornar as 4 premissas V, enquanto a conclusido era F. Assim, a

conclusao é invalida.

c) violento  n&o esperanga
Sendo “violento” V e “nao esperancga” F:
lll. ignorante  nado esperancga: “ignorante” deve ser F, pois “n&o esperanga” € F.
IV. competente  n&o violento: “competente” deve ser F, pois “ndo violento” € F.
l. prudente  competente: “prudente” deve ser F, pois “competente” é F.
Il. ndo prudente ignorante: ja definimos que “nao prudente” € V, e “ignorante” é F.
Isto deixa esta premissa Falsa.
Nao conseguimos tornar todas as premissas V quando a concluséo era F.
Portanto, essa conclusdo é sempre V quando as premissas sao V, o que torna esta

concluséo valida.

d) ndo prudente  violento
“Nao prudente” é V e “violento” é F. Logo:
|. prudente  competente: ja € V, pois “prudente” & F.
Il. n&o prudente  ignorante: “ignorante” é V, pois “ndo prudente” é V.
lll. ignorante  n&o esperancga: “n&o esperanga” € V, pois “ignorante” é V.
IV. competente  n&o violento: ja € V, pois “ndo violento” é V.
Foi possivel tornar as 4 premissas V, enquanto a conclusédo era F. Assim, a

conclusao é invalida.

e) ndo violento  ndo competente
“N&o violento” € V e “ndo competente” & F. Assim:
l. prudente  competente: ja é V, pois “competente” é V.
IV. competente  n&o violento: “ndo violento” é V, pois “competente” é V.
Il. ndo prudente  ignorante: se, por exemplo, “ndo prudente” for F, esta sentenca
ja é V (veja que a sentenca | ndo impede que “ndo prudente” seja F).
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lll. ignorante nao esperanga: se ‘“ignorante” for F, esta sentenca ja é V (a
sentenga Il ndo impede que “ignorante” seja F).

Foi possivel tornar as 4 premissas V, enquanto a conclusido era F. Assim, a
conclusao é invalida.

Resposta: C

Entendido? Espero que sim. Veja a seguir mais uma bateria de questdes
sobre logica proposicional.
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2. RESOLUGCAO DE EXERCICIOS

3. DOM CINTRA - ISS/BH - 2012) Considere verdadeiras as seguintes afirmagoes:
Ester ndo torcer pelo Palmeiras é condicdo necessaria e suficiente para Carolina
torcer pelo Cruzeiro. Beatriz torce pelo Botafogo ou Alice torce pelo Atlético. Ou
Daniele torce pelo Flamengo ou Ester torce pelo Palmeiras. Se Beatriz torce pelo
Botafogo, entdo Carolina ndo torce pelo Cruzeiro. Com certeza, Daniele torce pelo
Flamengo.
Portanto, pode-se necessariamente concluir que:
A) Beatriz torce pelo Botafogo e Carolina torce pelo Cruzeiro.
B) Ou Carolina torce pelo Cruzeiro ou Alice nao torce pelo Atlético.
C) Daniele nao torce pelo Flamengo ou Beatriz torce pelo Botafogo.
D) Se Ester nao torce pelo Palmeiras, entdo Alice nao torce pelo Atlético.
E) Beatriz torcer pelo Botafogo é condi¢gdo necessaria para Alice torcer pelo Atlético
e Carolina torcer pelo Cruzeiro.
RESOLUGAO:

Das premissas dadas pelo enunciado, € interessante reescrevermos esta
para facilitar a interpretagao:
- Ester ndo torcer pelo Palmeiras é condicdo necessaria e suficiente para Carolina
torcer pelo Cruzeiro.

Condigao “necessaria e suficiente” € aquela que temos na bicondicional: dizer

que p € necessaria e suficiente para q € o mesmo que dizer p < ¢g. Assim,

podemos dizer:
- Ester ngo torce pelo Palmeiras se e somente se Carolina torce pelo Cruzeiro.

Portanto, o argumento do enunciado é formado pelas seguintes premissas:

P1- Ester ndo torce pelo Palmeiras se e somente se Carolina torce pelo Cruzeiro.
P2- Beatriz torce pelo Botafogo ou Alice torce pelo Atlético.

P3- Ou Daniele torce pelo Flamengo ou Ester torce pelo Palmeiras.

P4- Se Beatriz torce pelo Botafogo, entdo Carolina néo torce pelo Cruzeiro.

P5- Com certeza, Daniele torce pelo Flamengo.



Para obter a conclusdo, devemos assumir que todas as premissas sao
verdadeiras. Veja que P5 é uma proposi¢cdo simples, razdo pela qual devemos
comegar nossa analise por ela. Sabendo que “Daniela torce pelo Flamengo” é V,
podemos avaliar P3 e dizer que “Ester torce pelo Palmeiras” é F, pois P3 € uma
disjungdo exclusiva.

Deste modo, “Ester nao torce pelo Palmeiras” € V. Com esta informacéo,
vemos em P1 que “Carolina torce pelo Cruzeiro” também ¢é V, pois temos uma
bicondicional.

Isto mostra que, em P4, “Carolina ndo torce pelo Cruzeiro” é F, o que obriga
“‘Beatriz torce pelo Botafogo” a ser F também, para que a condicional seja
verdadeira. Com esta informagdo em maos, vemos em P2 que “Alice torce pelo
Atlético” tem de ser V, para manter a disjung¢ao verdadeira.

Portanto, podemos concluir que:

- Ester n&o torce pelo Palmeiras
- Carolina torce pelo Cruzeiro

- Beatriz ndo torce pelo Botafogo
- Alice torce pelo Atlético

Repare que as alternativas de resposta sao proposi¢cdes compostas. Vamos
avalia-las:

A) Beatriz torce pelo Botafogo e Carolina torce pelo Cruzeiro.

Conjuncao (p e q) onde p é F. Falsa.

B) Ou Carolina torce pelo Cruzeiro ou Alice nédo torce pelo Atlético.

Disjuncéo exclusiva (ou pou q)onde p é V e q é F. Verdadeira.
C) Daniele no torce pelo Flamengo ou Beatriz torce pelo Botafogo.

Disjuncéao (p ou q) onde p e q séo F. Falsa.

D) Se Ester ndo torce pelo Palmeiras, entdo Alice ndo torce pelo Atlético.

Condicional (p g)ondepéVeqeéF. Falsa.

E) Beatriz torcer pelo Botafogo é condigdo necessaria para Alice torcer pelo Atlético
e Carolina torcer pelo Cruzeiro.

Sabemos que em p q, g € condicdo necessaria para p. Assim, podemos
reescrever a frase deste item: “Se Alice torce pelo Atlético e Carolina torce pelo
Cruzeiro, entao Beatriz torce pelo Botafogo”. Temos uma condicional do tipo (p € q)

rrondepéV,qéV, masréF. Falsa.
Resposta: B
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4. FCC - ISS/SP - 2007) Considere o argumento seguinte:
Se o controle de tributos é eficiente e € exercida a represséo a sonegacgéo fiscal,
entdo a arrecadagdo aumenta. Ouas penalidades aos sonegadores n&o sé&o
aplicadas ou o controle de tributos é ineficiente. E exercida a repressdo a
sonegacdo fiscal. Logo, se as penalidades aos sonegadores sédo aplicadas, entdo a
arrecadacdo aumenta.
Se para verificar a validade desse argumento for usada uma tabela-verdade, qual
devera ser o seu numero de linhas?
(A) 4
(B) 8
(C)16
(D) 32
(E) 64
RESOLUGAO:

Temos o seguinte argumento:
PREMISSAS:
- Se o controle de tributos é eficiente e € exercida a repressdo a sonegacgéo fiscal,
entdo a arrecadacdo aumenta.
- Ou as penalidades aos sonegadores ndo sdo aplicadas ou o controle de tributos é
ineficiente.
- E exercida a represséo a sonegacéo fiscal.
CONCLUSAO:
Logo, se as penalidades aos sonegadores sdo aplicadas, entdo a arrecadagdo
aumenta.

Podemos reescrever este argumento utilizando as seguintes proposigdes
simples:
P = O controle de tributos é eficiente
Q = E exercida a repressao a sonegacao fiscal
R = A arrecadacido aumenta
S = As penalidades aos sonegadores nao sao aplicadas
~P = O controle de tributos é ineficiente

~S = As penalidades aos sonegadores sao aplicadas



Veja que so precisamos de 4 proposigdes simples: P, Q, R e S (n&do devemos
contar as negagdes ~P e ~S). Logo, o numero de linhas da tabela verdade, que é
dado pela férmula 2", sera 2* = 16.

Resposta: C

5. VUNESP - ISS/SJC - 2012) Uma proposi¢céo equivalente a “Se o peru gruguleja,
entdo opombo arrulha” é

(A) Se o peru grugulejou foi porque o pombo arrulhou.

(B) Se o pombo ndo arrulha, entdo o peru ndo gruguleja.

(C) O pombo nédo gruguleja porque o peru n&o arrulha.

(D) O peru gruguleja porque o pombo arrulha.

(E) Se o peru nao gruguleja, entdo o pombo nao arrulha.

RESOLUGAO:

A proposicao do enunciado é p g, onde p = “peru gruguleja” e q = “pombo
arrulha”. Trata-se de uma proposi¢cao “manjada”, e sabemos que uma equivalente &
~q ~p, ou seja, “Se o pombo nao arrulha, entdo o peru ndo gruguleja”. Letra B.
Resposta: B

6. ESAF — ISS/RJ - 2010) A proposi¢ao “um numero inteiro € par se e somente se o
seu quadrado for par” equivale logicamente a proposigao:

a) se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado € par, e se um numero inteiro
nao for par, entdo o seu quadrado ndo é par.

b) se um numero inteiro for impar, entdo o seu quadrado é impar.

c) se 0 quadrado de um numero inteiro for impar, entdo o numero é impar.

d) se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado € par, e se o0 quadrado de um
numero inteiro nao for par, entdo o numero nao € par.

e) se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado é par.

RESOLUGAO:

Temos no enunciado a bicondicional p < ¢, onde p = “um numero inteiro &

par’ e g = “0 quadrado do numero é par”.
O autor de uma bicondicional como esta quer dizer que ou as duas coisas
acontecem (sao V), ou nenhuma das duas acontece (séo F). Isto é, quer dizer que:

- se p acontece, entao q acontece; e
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-se p nao acontece, entido q ndo acontece.
Temos isto na alternativa A:
se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado € par, e se um numero inteiro

né&o for par, entdo o seu quadrado ndo é par

Veja que resolvemos apenas com base no significado. Uma resolu¢gdo mais
tradicional envolveria escrever a tabela-verdade da alternativa A, isto é, de

(p—= g A(g—= p) bem como a tabela-verdade de p < ¢, para confirmar que
ambas s&o iguais.

Resposta: A

7. FCC - ICMS/SP - 2006)Se p e q sao proposi¢des, entdo a proposigao pA(~gq)é

equivalente a:

(A) ~a—-p)
B) ~p v a
©) ~p o)
D} ~p >a
(E) -3 »-p
RESOLUGAO:

Observe que pA(~q)é justamente a negagdo da condicional p q. Isto €&,
podemos dizer que pA(~g)é equivalente a ~(p q). Assim, ja podemos marcar a
alternativa D.

Que tal praticarmos a resolugdo mais tradicional? Basta escrever a tabela-

verdade das proposicdes. Teremos apenas 22 = 4 linhas, pois sO temos 2

proposi¢oes simples:

PIQ|~p|~q| pAGq) | ~g=>~p | ~(pVq) | ~(p=>~9 | ~(p=q | ~4>~ D
VIVIF|F F Vv F Vv F Y
VIF[F |V Vv F F F Vv F
FIVIV |F F F F E S v
FIF|V ]|V F F Y F F Y

Repare que apenas a coluna de ~ (> g)€igualade pA(~q).
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Resposta: D

8. FCC - ICMS/SP - 2006)Na tabela-verdade abaixo, p e q sdo proposi¢oes.

'."J'

Y

h

A proposigao composta que substitui corretamente o ponto de interrogacgao é:

[A] perq
(Bl ~i(pwq
[ peg
(M p-»q

[E] =~ip—aq)

RESOLUGAO:

Observe que a proposicdo composta que buscamos s6 é verdadeira quando

péVeqgékF. Lembrando que p q s6 é falsaneste mesmo caso, fica claro que a

proposi¢cao que buscamos € a negagdo de p q, ou seja:

Temos isto na alternativa E.

Resposta: E

~(p q)

9. FCC - ICMS/SP - 2006) No argumento: “Se estudo, passo no concurso. Se nao

estudo, trabalho. Logo, se nao passo

proposicoes:

p: “estudo”

g: “passo no concurso’, e
r: “trabalho”

E verdade que:

o concurso, trabalho”, considere as
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a) A validade do argumento depende dos valores logicos e do conteudo das
proposi¢cdes usadas no argumento
b) o argumento é valido, porque a proposi¢cédo [(p = g)A(~p—=>7r)]=>(~q—7r) €
uma tautologia.
C)p, q, ~p € r sdo premissas e ~q r é a conclusao.
d) a forma simbodlica do argumento ¢ ® * 9 i~ prrF—- G D)
e) a validade do argumento é verificada por uma tabela-verdade com 16 linhas.
RESOLUGAO:

Temos um argumento com duas premissas e uma conclusdo,que pode ser
representado assim:
PREMISSAS:

p q (Se estudo, passo no concurso)

~p r(Se n&o estudo, trabalho)
CONCLUSAO:

~g r (se n&o passo o concurso, trabalho)

Podemos, portanto, resumir este argumento assim:
[(p=>DA(p=>1)]=>(~g—7)

Veja que uni as duas premissas com uma conjungao (“e”), pois queremos
avaliar o caso onde uma E a outra premissa sao verdadeiras.

Ja podemos descartar a alternativa D, que apresenta uma forma diferente
para simbolizar o argumento. O mesmo vale para a alternativa C, que apresenta
outras premissas e conclusdes.

Também podemos descartar E, pois temos 3 proposi¢cdes simples (p, g € r),
de modo que precisamos de uma tabela-verdade com 2 = 8 linhas apenas. Ja a
alternativa A apresenta um erro conceitual, pois a validade de um argumento NAO
depende dos valores légicos e do conteudo das proposi¢gdes, mas sim do fato de,
quando as premissas forem V, a conclusdo nunca possa ser F. Sobra apenas a
alternativa B, que é o gabarito. Vamos entendé-la melhor.

Ela diz que o argumento [(p = ¢)A(~p—= r)]—= (~g— r) é uma tautologia.
Vamos confirmar? Segue abaixo a tabela-verdade, onde preenchi as colunas da
esquerda para a direita:



m
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plafr|~|~a|pP a| ~Pr|[(poACp>n]| ~qr [(p= OA(~p->1r)]->(~g—>7r)
VIV|IV|F |F Y v v v Y
VIV|F| F | F Y % vV Y Y
VIF|[V[|[F |V F % F Y Y
VIF|F| F |V F v F F v
FIV| V|V ]|F vV % vV vV v
FIV|F| V| F Y F F Y Y
FIF|V|V |V Y % Y] vV Y
FIF|F| V |V Y F F F Y

Vocé sabe que o argumento [(p = ¢)A(~p—r)]=> (~qg— r) so6 é valido se,
para todos os casos onde as premissas [(p—= ¢)A(~p—r)] s&o V, a conclusido
(~g — r) também for V. Veja que, de fato, isso acontece (marquei em amarelo), o
que torna o argumento valido.

O enunciado quis complicar um pouco e disse que o argumento € valido
porque [(p—= q@)A(~p—=r)]= (~g— r) € uma tautologia, isto &, é sempre V. Na
esséncia ele disse o mesmo que eu falei no paragrafo acima. Se o argumento néo
fosse uma tautologia, haveria obrigatoriamente um caso onde [(p = ¢)A(~p—=>r)] €
Ve (~q—r) éF, tornando a expressao [(p = g)A(~p—>r)]=> (~g— r) Falsa,eo
argumento Invalido.

Resposta: B

10. FCC - ICMS/SP - 2006) Das proposigdes abaixo, a unica que é logicamente

equivalenteap qé:

Ny g o»—p
Ry ~ (> p)
C) ~qg»-p
(0) ~g»p

Ly -p»r-qg
RESOLUCAO:

Questao “manjada”, na qual vocé nao pode perder tempo, mas também nao

pode errar. Sabemos que p q é equivalente a “~p ou q” e também a ~q ~p.
Temos esta ultima na alternativa C.

Resposta: C

11. FCC - ICMS/SP - 2006) Dentre as alternativas abaixo, assinale a correta.
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a) A proposicédo “Se esta quente, ele usa camiseta” € logicamente equivalente a
proposicao “Nao esta quente e ele usa camiseta”.
b) A proposicéo “Se a Terra é quadrada, entdo a Lua é triangular” é falsa.
c) As proposigdes ~(pAg) e (~ pV ~¢q) néo sao logicamente equivalentes
d) A negacéo da proposicéo “Ele faz caminhada se, e somente se, o tempo esta
bom”, & a proposigcédo “Ele ndo faz caminhada se, e somente se, o tempo nao esta
bom”.
e) A proposigcao ~[pV ~(p A g)] é logicamente falsa.
RESOLUGAO:
Vamos avaliar cada alternativa:
a) A proposigdo “Se esta quente, ele usa camiseta” & logicamente equivalente a
proposicdo “Nao esta quente e ele usa camiseta’.
Sendo p = “esta quente” e g = “usa camiseta”, temos:
P q
~peq
Sabemos que p q é equivalente a “~p ou q”, mas ndo a “~p e q”. Veja que
se tivermos p e q Verdadeiras, teriamos p q com valor légico V e “~p e q” com
valor légico F. ltem FALSO.

b) A proposigdo “Se a Terra é quadrada, entéo a Lua é triangular” é falsa.

Aqui devemos apelar aos nossos conhecimentos para afirmar que “Terra é
quadrada” e “Lua é triangular” sdo duas informagdes incorretas, isto €, Falsas. Mas,
em uma condicional, F F tem valor l6gico verdadeiro, ao contrario do que afirma
este item. Item FALSO.

c) As proposigcbées ~(pAq) e (~ pV ~q) ndo sdo logicamente equivalentes
Sabemos que a negagéo da conjungédo pAgq, isto é, ~(pAgq), é justamente a
disjungédo (~ pVv ~q). Portanto, é correto falar que ~(pAgq) € equivalente a

(~ pV ~q), ao contrario do que o item afirma. Item FALSO.

d) A negacéo da proposicdo “Ele faz caminhada se, e somente se, o tempo esta

bom”, é a proposi¢cdo “Ele ndo faz caminhada se, e somente se, o tempo néo esta

”

bom”.
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Sabemos que a negagao de uma bicondicional (“se e somente se”) é feita

com um “ou exclusivo” (“ou..., ou...”). Item FALSO.

e) A proposigdo ~[pV ~ (p A q)] é logicamente falsa.

Vejamos a tabela-verdade desta proposicao:

p q wig ~(pANg) | pV~(pAg) | ~[pV~(PAg)]
V V V F V F
V F F V V F
F v F v v F
F F F V % F

De fato temos uma contradicao, isto €, uma proposicao que somente possui
valor légico F. Item VERDADEIRO.
Resposta: E

12. FCC — ICMS/SP - 2006) Seja a sentenga ~ {[(p > q)Vr]e [g—> (~pVr)]}.
Se considerarmos que p € falsa, entdo é verdade que:

a) nas linhas da tabela-verdade em que p é F, a sentenga é F.
b) faltou informar o valor l6gico de ge de r
c) essa sentenga € uma tautologia
d) o valor l6gico dessa sentencga é sempre F
e) nas linhas tabela-verdade em que p é F, a sentenga é V.
RESOLUGAO:

Observe que, se p for F, podemos afirmar que a condicional p q é V. Com
isto, a disjuncéo (p - ¢g)V r certamente é V. Por outro lado, ~p sera V. Com isso, a
disjuncéo ~ pVv r certamente € V, de modo que a condicional ¢ —» (~ pVvr) também
évV.
ela tent SVAHSF MK RS 3 Pigondigional d deste bicbhididbnaligiy §)1€ V pois
~{l(p= q)Vrlelg—= (~pVr)}, éFalsa.

Isto nos permite afirmar que, quando p € F, a sentenca é F. Temos isto na
letra A.
Resposta: A
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~Q ou ~r para que a sentenca dada seja uma tautologia. Assinale a opgao que
responde a essa condicao.

a) Somente uma das trés: ~p, qour

b) Somente uma das trés: p, ~q ou ~r

c) Somente q

d) Somente p

e) Somente uma das duas: qou r

RESOLUGAO:

Como se trata de uma condicional, devemos focar a andlise no caso onde o
resultado ~(~pAgAr) éF, pois se ocorrer de a condigao [] ser V, a condicional
sera falsa, deixando de ser uma tautologia.

Para ~(~pAgAr) ser F, (~pAgAr) precisa ser V. E para a conjungao
(~pANgAr) serV, é preciso que tanto ~p, g e r sejam V.

Neste caso, p, ~q e ~r seriam todas F. Se qualquer uma dessas trés

estivesse no lugar de [] teriamos uma tautologia, pois F F tem valor l6gico

Verdadeiro:
p=~(~pAgqAr)
~q =~ (~pAqAr)
~r—>~(~pAgAr)
Resposta: B

14. FCC — ICMS/SP - 2006) Considere os argumentos abaixo:

Argumento Premissas Caonclusao

| d,d b b
| BERE I ] -b
TTT ~t1,m =l ~t]

IV boa—=Db H
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Indicando-se os argumentos legitimos por L e os ilegitimos por |, obtém-se, na
ordem dada,
a)L,L, I,L
b)L,L L L
c)L, LI
dI,LIL
e)l, 1, 1,1
RESOLUGAO:
Veja a anadlise de cada argumento, lembrando que devemos forgar as
premissas a serem V e verificar se a conclusdo é necessariamente V (tornando o
argumento valido / legitimo) ou se ela pode ser F (tornando o argumento invalido /

ilegitimo):

|. Na primeira premissa (“a”), vemos que “a” precisa ser V. Na segunda (a b), como
“a” é V, entédo “b” precisa ser V para a premissa ser V. Logo, podemos concluir que
“b” & V. Argumento valido/legitimo.

Il. Na primeira premissa vemos que “~a” € V, logo “a” € F. Na segunda, como “a” é
F, “” pode ser V ou F que a premissa continua verdadeira. Ndo podemos concluir

que ~b € V ou F. Argumento invalido/ilegitimo.

[ll. Na primeira premissa vemos que “~b” é V, logo “b” € F. Na segunda, como “b” é
F, entdo “a@” precisa ser F para que a premissa seja verdadeira. Portanto, podemos
concluir que “~a” & V. Argumento valido/legitimo.

IV. Na primeira premissa vemos que “b” € V. Na segunda, como “b” & V, “a” pode
ser V ou F e a premissa continua verdadeira. Ndo podemos concluir o valor l6gico

de “a”. Argumento invalido/ilegitimo.

Resposta: C

15. FCC - ICMS/SP — 2006) Seja a sentenga aberta A: (~ pV p) & [ |e a sentenga

aberta B: “Se o espaco [] for ocupado por uma ...(1)..., a sentenga A sera uma
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(... A sentenca B se tornara verdadeira se | e Il forem substituidos,

respectivamente, por:

a) contingéncia e contradigao
b) tautologia e contradicéo

c) tautologia e contingéncia

d) contingéncia e contingéncia
e) contradicao e tautologia
RESOLUGAO:

Inicialmente, observe que (~pV p) é uma tautologia. Para qualquer valor
l6gico de p (V ou F), esta disjungdo é V. Assim, sabemos que na bicondicional

(~pVp)e[], olado esquerdo é sempre V.

Se o lado direito também for ocupado por uma sentenga que seja sempre V
(uma tautologia), a frase inteira sera uma tautologia.

Ja se o lado direito for ocupado por uma sentenga que seja sempre F (uma
contradicdo), a frase inteira sera uma contradigéo.

Por fim, se o lado direito for ocupado por uma sentenga que possa ser V ou F
(uma contingéncia), a frase inteira sera uma contingéncia.

Temos apenas este ultimo caso na alternativa D.

Resposta: D

16. FCC — ICMS/SP - 2006) No universo U, sejam P, Q, R, S e T propriedades
sobre os elementos de U. (K(x) quer dizer que o elemento x de U satisfaz a
propriedade K e isso pode ser valido ou n&o).
Para todo x de U considere validas as premissas seguintes:

- P(x)

- Q(x)

- [R(x) S T(x)

- [PO)"Q(X)"R(X)] S(x)
E verdade que:

a) nada se pode concluir sem saber se R(x) € ou n&o valida

b) n&o ha conclus&o possivel sobre R(x), S(x) e T(x)
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c) R(x) é vélida

d) S(x) é valida
e) T(x) & valida
RESOLUGAO:

Veja que, das duas primeiras premissas, devemos considerar que P(x) e Q(x)
sdo V. Na dultima premissa, sabemos que P(x)AQ(x) é V. Com isso, temos as
seguintes possibilidades para que esta premissa seja V:

- se R(x) for V, entao [P(x) AQ(x) AR(x)] € V e, por isso, S(x) precisa ser V.
- se R(x) for F, entdo [P(x) A Q(x) AR(x)] € F, de modo que S(x) pode ser V ou F.

Note que com as combinagbes de valores logicos acima de R(x) e S(x),
temos que R(x) S(x) € necessariamente V. Com isto, analisando a terceira
premissa, vemos que, como [R(x) S(x)] € V, entdo obrigatoriamente T(x) precisa
ser V para que a premissa seja Verdadeira.

Portanto, podemos afirmar que T(x) € uma conclusao valida.

Resposta: E

17. DOM CINTRA - ISS/BH - 2012) Observe os seguintes argumentos:

11 t

Promizsa 104+ R
Promissa 2 B
Conelusde: --A

BLil fi
Premissa [ Q) — I
Premissa2l: R — -1
Premissa Y - — 8
Premissa 4: T'— ~5

Conclusio; -K— T

ol i
Preumss [ — [~ G~ L)

Premissa s GA --D

Conclusaz - [I o E

Pode-se afirmar corretamente que os argumentos |, Il e Ill sdo considerados,
respectivamente, como:

A) valido, valido e valido.
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B) invalido, valido e valido.
C) valido, invalido e invalido.
D) invalido, valido e invalido.
E) valido, invalido e valido.
RESOLUGAO:
Vamos tentar “forgar” cada argumento a ser invalido. Para isso, vamos
verificar se é possivel ter todas as premissas V, e, ao mesmo tempo, a conclusio F,

o que tornaria o argumento invalido.

Argwmenta 1
Premissa I: A—=-B
Premissa 2: B

Conclusio: —A
B precisa ser V para que a Premissa 2 seja verdadeira. Com isso, ~Bé F, e A
precisa ser F para que A ~B seja V. Portanto, a conclusdo ~A é necessariamente

V, tornando o argumento valido.

A\ reumento 11
Premissa 1: Q — P
Premissa 2: R = <P
Premissa 3: ~ — 8
Prenussad: T — -5

Conclusio: ~-R —= T

Aqui a abordagem precisa ser ligeiramente diferente, pois todas as premissas
e a conclusao sao proposi¢cdes compostas. Repare que, para a conclusao ser Falsa,
s6 ha uma possibilidade: ~R ser V (R ser F) e T ser F. Vejamos se, com estes
valores logicos de R e T, conseguimos tornar todas as premissas V.

A Premissa 2 ja sera V, pois vimos que R € F. O mesmo vale para a premissa
4,poisTéeF.

Veja ainda que é possivel montar uma combinagao de valores I6gicos para
Q, P e S que tornam as premissas 1 e 3 Verdadeiras também. Por exemplo, se
tivermos Q e P verdadeiras, isso torna a premissa 1 Verdadeira. Com isso ~Q sera
Falsa, o que torna a premissa 3 verdadeira também, independente do valor de S.

Portanto, foi possivel deixar todas as premissas V e, ao mesmo tempo, a

concluséo F. Assim, este argumento é Invalido.



Argumento [11
Premissa I: H—= (~ GV ~E)
Premiszsa l: GA -~ D
Premissa 3: ~(E & D)
Conclusiao: -~ H A E

Para a concluséo ser F, precisamos que ~H e/ou E seja F. Vejamos se é
possivel ter todas as premissas V.

Para a premissa 2 ser V, é preciso que G e ~D sejam V (D seja F).

Neste caso, é preciso que E seja V, pois assim a bicondicional E < D tera
valor logico F, e a sua negacado tera valor légico V, tornando a premissa 3
verdadeira.

Sendo G e E verdadeiras, a disjungédo (~ GV ~ E) éfalsa. Se ~HforF, Hé V,

e com isso a premissa 1 fica Falsa.
N&o é possivel ter as 3 premissas V e a conclusdo F ao mesmo tempo. Logo,

o argumento € valido.

Resposta: E

18. DOM CINTRA - ISS/BH - 2012) Leia a seguinte proposi¢ao: “Se ocorrer de
Maria ser sensata ou de Jodo ser amoroso, entdo ocorre harmonia no lar.”
Uma proposicao logicamente equivalente a expressa acima é:
A) Se nado ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ndo ser sensata e de Jo&o
ser amoroso.
B) Se ndo ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ser sensata e de Jodo nao
ser amoroso.
C) Se nao ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria nao ser sensata e de Joao
Nao ser amoroso.
D) Se ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ndo ser sensata ou de Jodo
Nao ser amoroso.
E) Se ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ser sensata e de Jo&o ser
amoroso.
RESOLUGAO:

Sejam as proposi¢des simples:

p = “ocorre de Maria ser sensata”;



g = “ocorre de Joao ser amoroso’;

r = “ocorre harmonia no lar”.

Afrase do enunciado € (pou q) r,isto é, uma condicional A B,onde Aé a
disjuncao (p ou Q).
~B ~A é equivalente a A B, como vocé ja cansou de ver. Isto é, ~r ~(p ou
q) é equivalente a (pou q) r. Além disso, a negagao de (p ou q) é conjuncgéo (~p e
~q).
Portanto,
(pougq) r
é equivalente a:
~r ~(pouq)
que é equivalente a:
~r (~pe~q)
Escrevendo esta ultima frase, temos:
“Se n&o ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ndo ser sensata e de Jodo
Nao ser amoroso”.

Resposta: C

19. ESAF — AFT - 2010) Um poliedro convexo é regular se e somente se for: um
tetraedro ou um cubo ou um octaedro ou um dodecaedro ou um icosaedro. Logo:
a) Se um poliedro convexo for regular, entdo ele € um cubo.
b) Se um poliedro convexo ndo for um cubo, entdo ele ndo é regular.
c) Se um poliedro ndo for um cubo, ndo for um tetraedro, ndo for um octaedro, nao
for um dodecaedro e n&o for um icosaedro, entao ele ndo € regular.
d) Um poliedro nao é regular se e somente se nao for: um tetraedro ou um cubo ou
um octaedro ou um dodecaedro ou um icosaedro.
e) Se um poliedro n&o for regular, entdo ele ndo é um cubo.
RESOLUGAO:
Vamos avaliar cada alternativa:
a) Se um poliedro convexo for regular, entéao ele € um cubo.
FALSO. Podemos ter um poliedro convexo regular que nao seja um cubo

(tetraedo, octaedro etc.).
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b) Se um poliedro convexo néo for um cubo, entédo ele ndo é regular.
FALSO. Se um poliedro convexo nédo for um cubo (ex.: tetraedro, octaedro

etc.) ele pode ainda assim ser regular.

c¢) Se um poliedro ndo for um cubo, ndo for um tetraedro, ndo for um octaedro, néo
for um dodecaedro e ndo for um icosaedro, entdo ele ndo é regular.

FALSO. O enunciado diz que as unicas possibilidades de um poliedro
convexo ser regular sdo estas acima (cubo, tetraedro, etc.). Mas a frase deste item
nao se restringiu aos poliedros convexos. Pode ser que outros poliedros (céncavos)

sejam regulares.

d) Um poliedro ndo é regular se e somente se ndo for: um tetraedro ou um cubo ou
um octaedro ou um dodecaedro ou um icosaedro.
FALSO. Novamente, a frase do enunciado tratava dos poliedros convexos, de

modo que nada podemos afirmar sobre os demais tipos de poliedros.

e) Se um poliedro né&o for regular, entdo ele ndo é um cubo.

VERDADEIRO. Para que um poliedro seja um cubo, € necessario que ele
seja convexo e regular (estas sédo caracteristicas do cubo, tetraedro, octaedro etc.).
Ora, se um poliedro nem é regular, podemos eliminar a possibilidade de ele ser um
cubo.

Resposta: E

20. ESAF — AFT - 2003) Investigando uma fraude bancaria, um famoso detetive
colheu evidéncias que o convenceram da verdade das seguintes afirmagdes:

1) Se Homero é culpado, entao Joao é culpado.

2) Se Homero é inocente, entdo Jo&o ou Adolfo sdo culpados.

3) Se Adolfo € inocente, entdo Jo&o é inocente.

4) Se Adolfo é culpado, entdo Homero é culpado.

As evidéncias colhidas pelo famoso detetive indicam, portanto, que:

a) Homero, Jo&o e Adolfo sao inocentes.

b) Homero, Jodo e Adolfo sdo culpados.

c) Homero é culpado, mas Joao e Adolfo sdo inocentes.

d) Homero e Jo&o sao inocentes, mas Adolfo é culpado.
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e) Homero e Adolfo séo culpados, mas Joao é inocente.
RESOLUGAO:

Temos 4 premissas verdadeiras, mas nao sabemos os valores légicos das
proposi¢cées simples que as compdem. Assim, vamos “chutar” um valor légico e
preencher os demais, verificando se encontramos alguma contradigao.

Podemos comecar assumindo que “Homero é culpado” é V. Neste caso, com
base na premissa 1 podemos afirmar que “Jodo € culpado” é V.

Na premissa 3, como “Joao € inocente” é F, vemos que “Adolfo é inocente” é
F. Com isso, temos que os 3 sao culpados. Vejamos se as premissas 2 e 4 também

continuam verdadeiras:

2) Se Homero é inocente, entdo Jodo ou Adolfo séo culpados.
Como a condicdo “Homero é inocente” é F, esta condicional certamente é

verdadeira.

4) Se Adolfo é culpado, entdo Homero é culpado.

Aqui temos V V, o que mantém a premissa verdadeira.

Logo, ndo encontramos falha ldgica, e verificamos que Homero, Jodo e
Adolfo sao culpados.

Resposta: B

21. ESAF - AFRFB - 2009)Considere a seguinte proposi¢ao: “Se chove ou neva,
entdo o chao fica molhado”. Sendo assim, pode-se afirmar que:
a) Se o chao esta molhado, entdo choveu ou nevou.
b) Se o chao esta molhado, entdo choveu e nevou.
c) Se o chao esta seco, entdo choveu ou nevou.
d) Se o chao esta seco, entdo ndo choveu ou ndo nevou.
e) Se o chao esta seco, entdo nado choveu e ndo nevou.
RESOLUGAO:
Sendo p = “chove”, g = “neva” e r = “chao fica molhado”, temos no enunciado
afrase(pouq) r.
Equivalente a ela é a frase ~r  ~(p ou q), que por sua vez € equivalente a ~r

(~p e ~q). Escrevendo esta ultima frase:
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“Se o chao néo fica molhado, entdo ndo choveu e ndo nevou”
Admitindo que “o chao esta seco” é equivalente a “o chao nao fica molhado”,
temos a alternativa E.

Resposta: E

RRJESAF - ABBRB. 2008800 4880 B =5iftaS% 8 =6 EBIRREE | 5 <ao
as afirmacgdes sao verdadeiras, segue-se, portanto que:

v v v ndo que

b) a=PB =€ masg§ =3

¢) ou=3fe mas =8 =¢’
o= =5 =3e

e) =3=3e mas PB=¢

RESOLUGAO:

Podemos resolver chutando que o = Ye &V, e tentando preencher o valor

l6gico das demais proposigdes simples, de modo a manter todas as frases

verdadeiras. Vejamos:

-Se a =e, entdo B= Ye  como a=1%e éV, podemos dizer que B= e precisa
ser V.

-Se §=¢’,entdo B=¢ como B=¢' éF, podemos dizer que §=¢' precisa ser
F.

-Se 8=13e, entdo a=Ve como a=3e &V, esta condicional é verdadeira
independente do valor l6gico de & = Ve

-Se a=¢,entdo B ou & sdoiguais a b Como a=¢ é F, esta frase é

verdadeira independente do valor l6gico de 3 ou & .
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Analisando as alternativas, vemos que a« =3 =6 = Ve éuma combinagao que

mantém todas as frases verdadeiras, sem falha logica.

Resposta: D

23. FCC - BACEN - 2005) Sejam as proposicoes:

p: atuacdo compradora de dolares por parte do Banco Central

q: fazer frente ao fluxo positivo

Se p implica em q, entao:
a) a atuacdo compradora de dolares por parte do Banco Central é condicao
necessaria para fazer frente ao fluxo positivo
b) fazer frente ao fluxo positivo € condig&o suficiente para a atuagdo compradora de
ddlares por parte do Banco Central
c) a atuagdao compradora de dolares por parte do Banco Central € condi¢cao
suficiente para fazer frente ao fluxo positivo
d) fazer frente ao fluxo positivo é condicdo necessaria e suficiente para a atuagao
compradora de délares por parte do Banco Central
e) a atuagdo compradora de ddlares por parte do Banco Central ndo é condi¢cao
suficiente e nem necessaria para fazer frente ao fluxo positivo.
RESOLUGAO:

Se p q, podemos dizer que ¢é suficiente que p ocorra para que q ocorra (p €
condigao suficiente de q). Isto é, a atuagdo compradora é condigao suficiente para
fazer frente ao fluxo.

Também podemos dizer que caso q ndo tenha ocorrido, ndo é possivel que p
tenha ocorrido (~q ~p). Isto &, q € condi¢cao necessaria de p: fazer frente ao fluxo &
condicdo necessaria para a atuacao compradora.

Resposta: C.

24. FCC - BACEN - 2005) No Japao, muitas empresas dispdem de lugares para
que seus funcionarios se exercitem durante os intervalos de sua jornada de
trabalho. No Brasil, poucas empresas tém esse tipo de programa. Estudos tém
revelado que os trabalhadores japoneses sdo mais produtivos que os brasileiros.
Logo, deve-se concluir que a produtividade dos empregados brasileiros sera menor
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que a dos japoneses enquanto as empresas brasileiras ndo aderirem a programas
que obriguem seus funcionarios a pratica de exercicios.
A concluséo dos argumentos é valida se assumirmos que:
a) a produtividade de todos os trabalhadores pode ser aumentada com exercicios.
b) a pratica de exercicios € um fator essencial na maior produtividade dos
trabalhadores japoneses.
c) as empresas brasileiras ndo dispdem de recursos para a construgdo de ginasios
de esporte para seus funcionarios.
d) ainda que os programas de exercicios ndo aumentem a produtividade dos
trabalhadores brasileiros, estes programas melhorarao a saude deles.
e) os trabalhadores brasileiros tém uma jornada de trabalho maior que a dos
japoneses.
RESOLUCAO:

Vamos resumir esse argumento:
Premissa1: Muitas empresas japonesas tem lugares para exercicios
Premissa2: Poucas empresas brasileiras tem lugares para exercicios
Premissa3: Japoneses sao mais produtivos que brasileiros
Conclusdo: Produtividade brasileira sera menor enquanto empresas poucas
empresas tornarem obrigatoria a pratica exercicios

Veja que ha um “salto” das premissas para a conclusdo. Nao é possivel obter
essa conclusdo apenas a partir das 3 premissas dadas. Afinal, nada garante que a
pratica de exercicios € que torna os japoneses mais produtivos que os brasileiros.
Podem ser outros fatores, como, por exemplo, a educagdo. Para chegar na
conclusao desse argumento, € preciso que uma “premissa 4” nos garanta que, de
fato, a pratica de exercicios € uma grande responsavel pelo aumento da
produtividade. (letra B)

Note que a letra A esta errada, pois ela simplesmente diz que a produtividade
pode ser aumentada por exercicios, mas nao diz se esse aumento é significativo,
isto €, se este é um fator essencial para o aumento da produtividade ou nao.

Resposta: B.

25. FCC - MRE - 2009) Questionados sobre a falta ao trabalho no dia anterior, trés
funcionarios do Ministério das Relagdes Exteriores prestaram os seguintes

depoimentos:
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- Aristeu: “Se Boris faltou, entdo Celimar compareceu.”
- Boris: “Aristeu compareceu e Celimar faltou.”
- Celimar: “Com certeza eu compareci, mas pelo menos um dos outros dois faltou.”
Admitindo que os trés compareceram ao trabalho em tal dia, é correto afirmar que
(A) Aristeu e Boris mentiram.
(B) os trés depoimentos foram verdadeiros.
(C) apenas Celimar mentiu.
(D) apenas Aristeu falou a verdade.
(E) apenas Aristeu e Celimar falaram a verdade.
RESOLUGAO:
Vejamos o que cada um deles disse:
- Aristeu: “Se Boris faltou, entdo Celimar compareceu.”

Como os 3 compareceram, a primeira parte dessa condicional esta Falsa
(“Boris faltou”) e a segunda esta Verdadeira (“Celimar compareceu”). O valor légico
da condicional p q € V quando p é F e q € V. Portanto, Aristeu falou uma
VERDADE.

— Boris: “Aristeu compareceu e Celimar faltou.”
Nessa conjungado, a segunda parte (“Celimar faltou”) esta Falsa, portanto a
frase esta Falsa. Boris MENTIU.

— Celimar: “Com certeza eu compareci, mas pelo menos um dos outros dois faltou.”
Aqui temos mais um exemplo onde o “mas” esta fazendo o papel da

conjungao (“e”). Esta frase é equivalente a “Com certeza eu compareci e pelo

menos um dos outros dois faltou”. A segunda parte dessa conjungdo é Falsa,

portanto Celimar MENTIU.

Resposta: D

26. ESAF — SEFAZ/SP - 2009) A negacao de: Milao é a capital da Italia ou Paris é
a capital da Inglaterra é:

a) Mildo nao € a capital da Italia e Paris n&o € a capital da Inglaterra.

b) Paris ndo é a capital da Inglaterra.

c) Mildo nao ¢é a capital da Italia ou Paris nao € a capital da Inglaterra.

d) Mildo nado é a capital da Italia.
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e) Mildo é a capital da Italia e Paris nao € a capital da Inglaterra.
RESOLUGAO:

Para desmentir o autor dessa frase, precisamos mostrar que nenhuma das
informacdes é verdadeira: Mildo nao é a capital da Italia E Paris ndo é a capital da
Inglaterra. Esta é a negacao.

Resposta: A.

27. ESAF — SEFAZ/SP - 2009 Adaptada) Se Maria vai ao cinema, Pedro ou Paulo
vao ao cinema. Se Paulo vai ao cinema, Teresa e Joana vao ao cinema. Se Pedro
vai ao cinema, Teresa e Ana vao ao cinema. Se Teresa nao foi ao cinema, pode-se
afirmar que:
a) Ana néo foi ao cinema.
b) Paulo foi ao cinema.
c) Pedro foi ao cinema.
d) Maria n&o foi ao cinema.
e) Joana nao foi ao cinema.
RESOLUCAO:
Temos o seguinte argumento:
Se Maria vai ao cinema, Pedro ou Paulo vdo ao cinema.
Se Paulo vai ao cinema, Teresa e Joana vao ao cinema.
Se Pedro vai ao cinema, Teresa e Ana vao ao cinema.
Teresa néo foi ao cinema.

Sempre que houver uma proposicao simples, devemos partir dela. Com essa
informagao em méos (Teresa nao foi ao cinema), vejamos as demais:
Se Paulo vai ao cinema, Teresa e Joana vao ao cinema.

Sabemos que a segunda parte dessa condicional € falsa, pois Teresa nao foi
ao cinema (e a conjungao “Teresa e Joana vao ao cinema” sO € verdadeira se
ambas forem ao cinema). Portanto, a primeira parte também é falsa, sendo seu
oposto verdadeiro: Paulo ndo vai ao cinema.

Se Pedro vai ao cinema, Teresa e Ana vdo ao cinema.

Fazendo um raciocinio analogo ao anterior, como “Teresa e Ana vao ao
cinema” é falso, “Pedro vai ao cinema” também é. Portanto, Pedro ndo vai ao
cinema.

Se Maria vai ao cinema, Pedro ou Paulo vao ao cinema.
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Como nem Pedro nem Paulo vdo ao cinema, a segunda parte dessa
condicional é falsa. Portanto, Maria também n&o vai ao cinema.

Resposta: D.

28. ESAF — SEFAZ/SP - 2009) Assinale a op¢ao verdadeira.
a)3=4e3+4=9
b)Se3=3,entdo3+4 =9
c)Se3=4,entdo3+4=9
d)3=40u3+4=9
e)3=3seesomentese3 +4=9
RESOLUGAO:

Vejamos cada alternativa:
a)3=4e3+4=9

Temos uma conjungao (p e q)onde p é F e q é F. Proposi¢cao FALSA.
b) Se 3=3,entdo3+4=9

Temos uma condicional (p q)onde p é V e g € F. Proposigdao FALSA.
c)Se3=4,entdo3+4=9

Temos uma condicional (p q) onde p é F e g é F. Proposigao
VERDADEIRA.
d3=40u3+4=9

Temos uma disjungao (p ou q) onde p e q sao F. Proposicédo FALSA.
e) 3=3se esomentese3+4=9

Temos uma bicondicional (p se e somente se q) onde p é Ve q é F.
Proposicao FALSA.
Resposta: C

29. FCC - DNOCS - 2010) Considere a seguinte proposigao:

“Se uma pessoa nao faz cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho, entao
ela ndo melhora o seu desempenho profissional.”

Uma proposi¢ao logicamente equivalente a proposi¢céo dada é:

(A) E falso que, uma pessoa ndo melhora o seu desempenho profissional ou faz
cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho.

(B) Nao é verdade que, uma pessoa nao faz cursos de aperfeicoamento profissional

e ndo melhora o seu desempenho profissional.
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(C) Se uma pessoa nao melhora seu desempenho profissional, entdo ela néo faz
cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho.
(D) Uma pessoa melhora o seu desempenho profissional ou n&o faz cursos de
aperfeicoamento na sua area de trabalho.
(E) Uma pessoa nao melhora seu desempenho profissional ou faz cursos de
aperfeicoamento na sua area de trabalho.
RESOLUGAO:

No enunciado tempos uma proposi¢cao do tipo p g, onde p e q sao,
resumidamente:

p = pessoa nao faz cursos

g = ela nao melhora

Vocé ja deve ter decorado que a proposi¢cao ~q ~p € equivalente a ela.

Outra equivalente é q ou ~p. Vejamos as estruturas de cada alternativa:

(A) E falso que, uma pessoa ndo melhora o seu desempenho profissional ou faz
cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho.

Aqui temos a estrutura: ~(q ou ~p)

(B) Néo é verdade que, uma pessoa néo faz cursos de aperfeicoamento profissional

e ndo melhora o seu desempenho profissional.

~(peaq)

(C) Se uma pessoa ndo melhora seu desempenho profissional, entdo ela ndo faz
cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho.

q P

(D) Uma pessoa melhora o seu desempenho profissional ou ngo faz cursos de
aperfeicoamento na sua area de trabalho.

~qoup

(E) Uma pessoa ndo melhora seu desempenho profissional ou faz cursos de

aperfeicoamento na sua area de trabalho.

qou~p
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Veja que apenas na letra E temos uma proposi¢gao no formato q ou ~p, que &
equivalente ap q. Este € o gabarito.

Veja como é importante gravar a equivaléncia entre:

P q
~q ~p
qou-~p
Se vocé nao se lembrasse disso, teria que construir a tabela-verdade de cada
proposigao!
Resposta: E

30. FCC - TRE-PI - 2009) Um dos novos funcionarios de um cartorio, responsavel
por orientar o publico, recebeu a seguinte instrugao:

“Se uma pessoa precisar autenticar documentos, encaminhe-a ao setor

verde.”

Considerando que essa instrucdo € sempre cumprida corretamente, pode-se

concluir que, necessariamente,

(A) uma pessoa que nao precise autenticar documentos nunca € encaminhada ao
setor verde.

(B) toda pessoa encaminhada ao setor verde precisa autenticar documentos.

(C) somente as pessoas que precisam autenticar documentos sdo encaminhadas ao
setor verde.

(D) a unica fungdo das pessoas que trabalham no setor verde é autenticar
documentos.

(E) toda pessoa que ndo & encaminhada ao setor verde n&o precisa autenticar

documentos.

RESOLUGAO:

Temos no enunciado outra condicional p g. Lembrando que ~q ~p &
equivalente a ela, assim como q ou ~p, podemos verificar a estrutura das
alternativas do enunciado, usando:

p = pessoa precisa autenticar

g = encaminhar ao setor verde

(A) uma pessoa que ngo precise autenticar documentos nunca é encaminhada ao

setor verde.
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~p ~q (podiamos ler a frase dessa alternativa como: “se uma pessoa néo

precisa autenticar, entdo ela n&o € encaminhada”).

(B) toda pessoa encaminhada ao setor verde precisa autenticar documentos.
q p (podiamos ler: “se a pessoa € encaminhada, entdo ela precisa

autenticar”).

(C) somente as pessoas que precisam autenticar documentos sdo encaminhadas ao
setor verde.

g < p (“as pessoas sdo encaminhadas se e somente se precisam autenticar”)

(D) a unica fungdo das pessoas que trabalham no setor verde é autenticar
documentos.

Essa frase esta relacionada com q  p: se uma pessoa é encaminhada para
o setor verde, entdo ela precisa autenticar (pois essa é a unica fungédo das pessoas
que la trabalham).

(E) toda pessoa que ndo é encaminhada ao setor verde nédo precisa autenticar
documentos.

~q ~p (“se a pessoa nao € encaminhada, entdo ndo precisa autenticar”).

Veja que este é o gabarito, pois sabemos que ~q ~p € equivalenteap q.
Resposta: E.

Obs.: vocé poderia simplesmente interpretar a frase do enunciado. Ele diz
que as pessoas que precisam autenticar sdo encaminhadas ao setor verde. Mas

nao permite concluir 0 que ocorre com as outras pessoas. Pode ser que parte delas

também seja encaminhada ao setor verde. Agora, como todas as pessoas que
precisam autenticar vao para o setor verde, se uma pessoa nao foi para o setor

verde € porque ela n&o precisa autenticar.

31. FCC - TRE-PI - 2009) Considere as trés informagdes dadas a seguir, todas
verdadeiras.

- Se o candidato X for eleito prefeito, entdo Y sera nomeado secretario de saude.
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- Se Y for nomeado secretario de saude, entdo Z sera promovido a diretor do
hospital central.
- Se Z for promovido a diretor do hospital central, entdo havera aumento do numero

de leitos.

Sabendo que Z nao foi promovido a diretor do hospital central, é correto concluir
que:
(A) o candidato X pode ou n&o ter sido eleito prefeito.
(B) Y pode ou néo ter sido nomeado secretario de saude.
(C) o numero de leitos do hospital central pode ou ndo ter aumentado.
(D) o candidato X certamente foi eleito prefeito.
(E) o numero de leitos do hospital central certamente ndo aumentou.
RESOLUGAO:
Podemos resumir o argumento do enunciado da seguinte forma:
Premissa 1: X eleito Y secretario
Premissa 2: Y secretario  Z diretor
Premissa 3: Z diretor aumento leitos
Premissa 4: Z ndo diretor
Munidos da informacgao da proposi¢ao simples (premissa 4), vamos analisar
as demais:
Premissa 2: Y secretario  Z diretor
Como a segunda parte é falsa (Z nao € diretor), a primeira também é falsa: Y

nao é secretario.

Premissa 1: X eleito Y secretario

Novamente a segunda parte é falsa, obrigando a primeira a também ser: X
nao é eleito.
Premissa 3: Z diretor  aumento leitos

A primeira parte é falsa. Neste caso, nada podemos concluir quanto a
segunda parte, pois ela pode ser V ou F e, ainda assim, a condicional sera
verdadeira. Assim, nada sabemos sobre o aumento do numero de leitos (letra C).
Resposta: C.

32. FCC - TRT/18? - 2008) Considere as proposigdes:

p: Sansao é forte e g: Dalila é linda
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A negacao da proposicao p e ~q é:
(A) Se Dalila n&o é linda, entdo Sansao é forte.
(B) Se Sanséao néo é forte, entdo Dalila ndo é linda.
(C) Nao é verdade que Sansao é forte e Dalila € linda.
(D) Sansao nao é forte ou Dalila é linda.
(E) Sansé&o néo é forte e Dalila é linda.
RESOLUGAO:
A proposicao p e ~q seria:
Sanséo é forte e Dalila néo é linda
Trata-se de uma conjuncdo. Para nega-la, basta mostrar que um dos lados é
falso, ou seja:
Sansé&o néo é forte ou Dalila é linda

Resposta: D.

33. FCC - TRT/18% - 2008) Certo dia, ao observar as atividades de seus
subordinados, o chefe de uma seg¢do de uma unidade do Tribunal Regional do
Trabalho fez as seguintes declaragdes:
— Se Xerxes nao protocolar o recebimento dos equipamentos, entdo Yule digitara
alguns textos.
— Se Xerxes protocolar o recebimento dos equipamentos, entdo Zendbia ndo fara a
manutengao dos sistemas informatizados.
— Zenobia fara a manutengao dos sistemas informatizados.
Considerando que as trés declaracdes sao verdadeiras, é correto concluir que
(A) Yule devera digitar alguns textos.
(B) Yule nao digitara alguns textos ou Zendbia nao fara a manutengao dos sistemas
informatizados.
(C) Xerxes nao protocolara os documentos e Yule ndo digitara alguns textos.
(D) Zendbia devera fazer a manutencao dos sistemas informatizados e Xerxes
devera protocolar o recebimento de documentos.
(E) Xerxes devera protocolar o recebimento dos equipamentos.
RESOLUGAO:

Temos o seguinte argumento:
Premissa 1: X ndo protocolar Y digitar

Premissa 2: X protocolar Z n&o faz manutencéao
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Premissa 3: Z faz manutencgao

Com a proposigao simples (premissa 3) em mente, vemos que “Z nao faz
manuteng¢ao” (premissa 2) € F. Portanto, “X protocolar” é F, o que torna “X nao
protocolar’ V.

Como “X nao protocolar” (premissa 1) é V, entdo “Y digitar’ precisa ser V.
Assim:
- X ndo protocola
- Y digita (letra A, gabarito)
Resposta: A

34. FDC - MAPA - 2010) Considere as afirmagdes: Se Paula € uma boa amiga,
entdo Vagner diz a verdade. Se Vagner diz a verdade, entdo Helen ndo é uma boa
aluna. Se Helen n&o € uma boa aluna, entdo Paula € uma boa amiga. A analise do
encadeamento légico da argumentagdo contida nessas trés afirmagdes permite
concluir que elas:
A) implicam necessariamente que Paula € uma boa amiga;
B) sdo consistentes entre si, quer Paula seja uma boa amiga, quer Paula ndo seja
uma boa amiga;
C) implicam necessariamente que Vagner diz a verdade e que Helen n&o é uma boa
aluna;
D) sao equivalentes a dizer que Paula ndo € uma boa amiga;
E) acarretam necessariamente que Helen € uma boa aluna.
RESOLUGAO:

Temos a seguinte estrutura:
Premissa 1: Se Paula é uma boa amiga, entdo Vagner diz a verdade.
Premissa 2: Se Vagner diz a verdade, entdo Helen ndo é uma boa aluna.
Premissa 3: Se Helen ndo é uma boa aluna, entdo Paula € uma boa amiga.

Vamos chutar que “Paula € uma boa amiga” € Verdadeiro. Com isso, “Vagner
diz a verdade” também é V.

Analisando a segunda premissa, como “Vagner diz a verdade” é V, “Helen
nao é uma boa aluna” é V também.

Na terceira premissa, “Helen ndo € uma boa aluna” é V. Isso faz com que
“‘Paula € uma boa amiga” seja V também, confirmando o que ja haviamos “chutado”.

Veja que nao encontramos nenhuma falha na argumentacao logica.
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E se tivéssemos chutado que “Paula € uma boa amiga” é F? Nesse caso,
seria melhor comegar analisando a terceira premissa:

Premissa 3: Se Helen ndo é uma boa aluna, entdo Paula € uma boa amiga.

Como a segunda parte dessa condicional € F, a primeira parte precisa ser F.
Portanto, Helen € uma boa aluna. Portanto, a segunda parte da segunda premissa
seria Falsa:

Premissa 2: Se Vagner diz a verdade, entdo Helen ndo é uma boa aluna.

Isso obriga a primeira parte a ser Falsa também, ou seja, Vagner n&o diz a
verdade. Voltando na primeira premissa, vemos que a sua segunda parte € F:
Premissa 1: Se Paula é uma boa amiga, entdo Vagner diz a verdade.

Portanto, a primeira parte deve ser F também, o que confirma o nosso chute,
sem nenhuma falha na argumentagao logica.

Ou seja, a argumentacéo é consistente tanto no caso de Paula ser uma boa
amiga, como no caso de Paula ndo ser uma boa amiga.

Resposta: B

35. FDC - MAPA - 2010) Dos argumentos apresentados abaixo, o unico argumento
dedutivo é:
A) se 2 é par, entdo 4 é par e 8 também é par;
B) 3 + 5 = 8, logo, a soma de dois numeros impares é par;
C)3<5e5<8,logo, 3<8;
D) 3 é impar e primo; 7 € impar e primo; 11 é impar e primo, logo todo numero
primo € impar;
E) se “a” & um numero real, entdo a> a.
RESOLUGAO:
O argumento dedutivo € aquele em que, assumindo que as premissas sao

verdadeiras, a conclusdo tem de ser verdadeira.

Vejamos cada alternativa:
A) se 2 ¢ par, entdo 4 € par e 8 também é par;

O fato de 2 ser par ndo garante que 4 e 8 também o sejam. Veja que a
alternativa nos da um caso especifico (2 é par) e tira conclusées de carater mais
geral). Falso.

B) 3 + 5 = 8, logo, a soma de dois numeros impares é par;
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Novamente, parte de um caso especifico (3 + 5 = 8) e tira uma conclusao
geral. Falso.
C)3<5eb5<8, logo, 3<8;

Verdadeiro. Note que a conclusdo decorre das premissas, € um resultado
l6gico delas. Se A<BeB<C,entdo A<C.
D) 3 € impar e primo; 7 & impar e primo; 11 é impar e primo, logo todo numero
primo é impar;

Mais uma vez a alternativa parte de casos especificos e tira uma conclusao
geral. Falso.
E) se “a” é um nimero real, entdo a’ > a.

Falso. Também nao é possivel garantir que a conclusao € verdadeira com

base apenas na premissa (“a” € um numero real). Note que se a = 1, a premissa &

verdadeira (pois € um ntimero real), mas a conclus&o & falsa (pois 12 = 1).
Resposta: C.

36. FDC - MAPA - 2010) A unica das proposi¢des abaixo que pode ser considerada
uma negacao de “se fico exposto ao sol, entdo fico vermelho” é:

A) nao fico exposto ao sol ou fico vermelho;

B) fico exposto ao sol e n&o fico vermelho;

C) se nao fico exposto ao sol, entdo nao fico vermelho;

D) nao fico exposto ao sol e fico vermelho;

E) fico exposto ao sol e fico vermelho.

RESOLUGAO:

Para desmentir o autor dessa frase, precisariamos mostrar um caso onde a
condigdo acontece (fico exposto ao sol) e, mesmo assim, o resultado n&o ocorre
(ndo fico vermelho). Portanto, a negacgado é: “Fico exposto ao sol e nao fico
vermelho”.

Bastaria lembrar que a negagdode “p q"épe ~q.

Resposta: B.

37. FGV - CODESP/SP - 2010) Se A nao é azul, entdo B é amarelo. Se B nao é
amarelo, entdo C é verde. Se A é azul, entdo C ndo é verde. Logo, tem-se
obrigatoriamente que:

a) A é azul



RESOLUCAO

Para resolver esse exercicio, vamos chutar que “A n&o €& azul” (inicio da
primeira proposi¢ao) € falsa, isto €, “A é azul” é verdadeira. Feito isso, vamos
analisar as condicionais.

Ainda sobre a primeira sentenga, se a proposi¢cao p (“A nédo é azul’) da
condicional é falsa, a proposi¢ao q pode ser verdadeira ou falsa e mesmo assim a
condicional sera verdadeira. Portanto, ainda ndo podemos afirmar se “B é amarelo”
é V ou F. Vejamos a terceira frase:

“Se A é azul, entao C néao é verde”
Nessa terceira frase, sabemos que “A é azul” é verdadeira (pois definimos
que “A nao é azul” é falsa). Portanto, “C ndo é verde” tem de ser verdadeira

também. Com isso em mé&os, vamos verificar a segunda sentencga:

Se B ndo é amarelo, entdo C ¢ verde.
Sabemos que “C é verde” é falso. Assim, “B nao € amarelo” precisa ser falsa

também para garantir que a condicional seja verdadeira. Portanto, “B € amarelo

seria verdadeira.

Em resumo, quando chutamos que “A nao é azul” é falsa, obtivemos:
-A é azul
- B é amarelo

- C ndo é verde.

E se tivéssemos assumido que “A nao é azul” é verdadeira? Analisando a
primeira condicional novamente, isso obrigaria “B €& amarelo” a ser verdadeira
também, sob pena de tornar a condicional p q falsa.

Isto é, chutando “A ndo é azul” verdadeira ou falsa, chegamos a mesma
conclusdo em relagdo a B. Assim, podemos garantir que B é realmente amarelo,

como afirma a letra B.
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Resposta: B

38. FGV - MEC - 2008) Perguntou-se a trés pessoas qual delas se chamava
Antdnio. A primeira pessoa respondeu: “Eu sou Anténio”. A seguir, a segunda
pessoa respondeu: “Eu ndao sou Anténio”. Finalmente, a terceira respondeu: “A
primeira pessoa a responder ndo disse a verdade”. Sabendo-se que apenas uma
delas se chama Antdnio e que duas delas mentiram, é correto concluir que Anténio:
a) foi o primeiro a responder e que somente ele disse a verdade.
b) foi o primeiro a responder e que a segunda pessoa foi a Unica a dizer a verdade.
c) foi o primeiro a responder e que a terceira pessoa foi a Unica a dizer a verdade.
d) foi o segundo a responder e que somente ele disse a verdade.
e) foi 0 segundo a responder e que a terceira pessoa foi a Unica a dizer a verdade.
RESOLUGAO:

Chamando as 3 pessoas de A, B e C, tivemos as seguintes afirmagdes:
A: Eu sou Antonio.
B: Eu ndo sou Antbnio.
C: A ndo disse a verdade.

Sabemos que 2 pessoas mentiram e 1 disse a verdade. Repare que, se A

tiver dito a verdade, necessariamente B também disse a verdade. E se B disse a
verdade, necessariamente A também disse. Nesses dois casos, teriamos 2 pessoas
falando a verdade. Portanto, nem A nem B podem ser verdadeiras, sendo C a frase
verdadeira. Com isso, B seria falsa e, portanto, o seu oposto é verdadeiro (B é
Antbnio).

Resposta: E

39. FGV - MEC - 2008) Com relagdo a naturalidade dos cidad&os brasileiros,
assinale a alternativa logicamente correta:

a) Ser brasileiro € condigdo necessaria e suficiente para ser paulista.

b) Ser brasileiro € condigédo suficiente, mas n&o necessaria para ser paranaense.

c) Ser carioca é condi¢cao necessaria e suficiente para ser brasileiro.

d) Ser baiano é condig&o suficiente, mas n&o necessaria para ser brasileiro.

e) Ser maranhense é condi¢do necessaria, mas nao suficiente para ser brasileiro.
RESOLUCAO:
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Vamos analisar cada alternativa, para vocé fixar bem os conceitos de

condicdo necessaria , condi¢ao suficiente e condigado necessaria e suficiente.

a) Ser brasileiro é condi¢cdo necessaria e suficiente para ser paulista.
Falso. Observe que € necessario a pessoa ser brasileira para ser paulista.
Nao existem paulistas que ndo sao brasileiros. Porém nao basta ser brasileiro para

ser paulista, isto €, ndo é suficiente saber que alguém é brasileiro para concluir que

esse alguém é paulista. Portanto, ser brasileiro é condicdo necessaria para ser
paulista, mas nao € suficiente.

Uma forma rapida de ver € montando a condicional: “Se vocé é paulista,
entdo vocé é brasileiro”. Numa condicional p q como esta, p é condi¢ao suficiente
para q, € q é condicdo necessaria para p. Portanto, ser paulista € condicdo
suficiente para ser brasileiro, e ser brasileiro € condicdo necessaria para ser

paulista.

b) Ser brasileiro é condi¢do suficiente, mas ndo necessaria para ser paranaense.
Falso. Nado ha como ser paranaense sem ser brasileiro, isto é, € necessario

que alguém seja brasileiro para que seja paranaense. Mas nado basta saber que

alguém é brasileiro para concluir que esse alguém €& paranaense, isto &, ser

brasileiro ndo é condicao suficiente para ser paranaense.

¢) Ser carioca é condigdo necessaria e suficiente para ser brasileiro.
Falso. De fato € suficiente saber que alguém é carioca para afirmar que essa

pessoa € brasileira. Mas ndo € necessario ser carioca para ser brasileiro.

d) Ser baiano é condigéo suficiente, mas ndo necessaria para ser brasileiro.
Verdadeiro. Assim como na letra C, sabemos que € suficiente saber que

alguém é baiano para afirmar que esse alguém é brasileiro, porém n&o € necessario

ser baiano para ser brasileiro.

e) Ser maranhense é condi¢cdo necessaria, mas néo suficiente para ser brasileiro.
Falso. Ser maranhense € condigao suficiente, mas n&o necessaria para ser
brasileiro.

Resposta: D
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40. CONSULPLAN - PREF. ITABAIANA - 2010) Qual das proposi¢gdes abaixo é
verdadeira?

A) O ar é necessario a vida e a agua do mar é doce

B) O avido € um meio de transporte ou o0 ago é mole.

C)6éimparou2+3 5.
D) O Brasil € um pais e Sergipe € uma cidade.
E) O papagaio fala e o porco voa.
RESOLUGAO:

Vamos analisar cada alternativa.

A) O ar é necessario a vida e a agua do mar é doce

Segundo nossos conhecimentos gerais, a primeira parte € verdadeira, porém
a segunda é falsa. Como esta proposigdo € uma conjuncgao, ela esta falsa, pois so
seria verdadeira se ambas as proposi¢oes fossem verdadeiras.
B) O avido € um meio de transporte ou o ago € mole.

A primeira parte é verdadeira e a segunda é falsa. Como se trata de uma
disjuncdo, ela & verdadeira, pois basta que uma das proposi¢cées simples seja
verdadeira. Eis o gabarito.

C)6¢éimparou2+3 b.

Temos uma disjungdo onde ambas as proposigdes simples sao falsas,

levando a uma sentenca falsa.
D) O Brasil € um pais e Sergipe € uma cidade.

Temos uma conjungdo onde uma proposigcao é falsa, tornando a sentenca

falsa.
E) O papagaio fala e o porco voa.
Outra conjuncao com uma das proposigoes falsa.

Resposta: B.
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41. CESPE - DETRAN/DF - 2009) Considerando que A, B e C sejam proposicoes,

gHE 8SBORICS YeRoth EARISHRBLRIB AR GABR5IAGUS s Refs JSRRRAHIvamente, e
( ) Se a proposicao AvB  C é verdadeira, entdo C é necessariamente verdadeira.
() Se a proposicdo AvB C é verdadeira, entdo a proposicdo —-C— —~(AvB) é
também verdadeira.

() A proposicao (AV B)A[(=A)A (—|B)] € sempre falsa.

RESOLUCAO:
Vamos analisar cada item do enunciado:
( ) Se a proposicdo AvB  C é verdadeira, entdo C é necessariamente verdadeira.

ERRADO. Essa condicional pode ser verdadeira, por exemplo, se a primeira

parte for falsa (Av B) e a segunda parte for falsa, isto &, C for Falsa.

() Se a proposicdo Av B C é verdadeira, entdo a proposicdo —-C—- =(AvB) é

também verdadeira.

CERTO. Veja que, se vocé considerar p = AvB, e q = C, a estrutura do

enunciado é justamente:
“‘Se p qé verdadeira, entdo ~q ~p € também verdadeira”. Sabemos

que a condicional p q é equivalente a condicional ~q  ~p.

() A proposigcéo (AV B)A[(=A)A (—|B)] € sempre falsa.

CERTO. Veja que temos uma conjungédo entre as proposigcdes (AV B)e
[(—.A)/\(—.B)]. Para que essa conjuncdo seja verdadeira, ambos os seus lados

precisam ser verdadeiros. Vamos analisar cada um dos lados.

Note que [(—.A)/\(—.B)] € outra conjungao, neste caso entre - A e = B. Para

ela ser verdadeira, tanto - A quanto —B precisam ser verdadeiros. Portanto, os
seus opostos serao falsos: A é falso e B ¢é falso.
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Porém se A e B sao falsos, entédo
mesmo quando tentamos tornar a proposi¢ao do enunciado verdadeira, chegamos

em um valor falso. Portanto, a conjunc¢do (AvV B)/\[(—|A)/\(—.B)] € sempre falsa.

Vocé também poderia resolver preparando a tabela-verdade de

(AVB)A[(mA)A (—|B)], que teria 4 linhas. Vocé veria que esta proposi¢cao apresenta

apenas valores F, para todos os valores logicos de A e B.

Resposta: EC C

42. CESPE - TRE/ES - 2011) Entende-se por proposigao todo conjunto de palavras
ou simbolos que exprimem um pensamento de sentido completo, isto é, que
afirmam fatos ou exprimam juizos a respeito de determinados entes. Na ldgica
bivalente, esse juizo, que é conhecido como valor l6gico da proposigao, pode ser
verdadeiro (V) ou falso (F), sendo objeto de estudo desse ramo da l6gica apenas as
proposi¢cdes que atendam ao principio da ndo contradigcdo, em que uma proposicao
nao pode ser simultaneamente verdadeira e falsa; e ao principio do terceiro
excluido, em que os unicos valores l6gicos possiveis para uma proposigao sao

verdadeiro e falso. Com base nessas informagdes, julgue os itens a seguir.

( ) Segundo os principios da n&o contradicdo e do terceiro excluido, a uma

proposi¢cao pode ser atribuido um e somente um valor légico.

() A frase “Que dia maravilhoso!” consiste em uma proposigcéo objeto de estudo da

l6gica bivalente.

RESOLUGAO:

Vamos analisar as proposi¢coes dadas:
( ) Segundo os principios da néo contradicdo e do terceiro excluido, a uma
proposicdo pode ser atribuido um e somente um valor logico.

CERTO. Como uma proposi¢cao nao pode ser V e F ao mesmo tempo (ndo
contradicdo), e deve obrigatoriamente ter um desses 2 valores légicos, podemos

concluir que uma proposigao sempre tera um, e apenas um valor logico: ou V, ou F.
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( ) A frase “Que dia maravilhoso!” consiste em uma proposi¢édo objeto de estudo da
I6gica bivalente.

ERRADO. Uma frase como essa nao pode ser classificada em Verdadeira ou
Falsa, portanto ndo € uma proposig¢ao. Veja que, ainda que vocé discorde do autor
da frase (ou seja, vocé nao considere o dia maravilhoso), vocé ndo pode dizer que a
opinido do autor é Falsa.

Resposta: C E

43. FCC - SAEB - 2004) Leia o argumento a seguir e posteriormente assinale a
alternativa que apresente argumento a ele similar.
“Quando chove, meu carro fica molhado. Como ndo tem chovido ultimamente, meu
carro ndo pode estar molhado.”
(A) Sempre que uma pecga de teatro recebe elogios da critica, as pessoas vao vé-la.
Como as pessoas estao indo ver a nova pega de Augusto Levy, ela provavelmente
recebera elogios da critica.
(B) Sempre que uma pecga recebe uma grande audiéncia, ela é elogiada pela critica.
A nova peca de Augusto Levy vem tendo grande audiéncia sendo, por isso, elogiada
pela critica.
(C) Sempre que a critica elogia uma peca de teatro, as pessoas vao vé-la. A nova
peca de Augusto Levy recebeu criticas favoraveis. Logo as pessoas provavelmente
vao querer vé-la.
(D) Sempre que a critica elogia uma peca de teatro, as pessoas vao vé-la. A nova
peca de Augusto Levy n&o recebeu criticas favoraveis. Logo, eu duvido que alguém
va vé-la.
(E) Sempre que a critica elogia uma peca de teatro, as pessoas vao vé-la. As
pessoas nao estdo indo ver a nova peca de Augusto Levy. Logo, ela ndo recebeu
elogios da critica.
RESOLUGAO:
Considere que:
p = chove
g = meu carro fica molhado

O argumento do enunciado tem, portanto, a seguinte estrutura:



Premissa: p (@
Concluséo: ~p ~q
Vejamos qual a estrutura dos argumentos de cada alternativa:
(A) Sempre que uma pega de teatro recebe elogios da critica, as pessoas vao vé-la.
Como as pessoas estéo indo ver a nova pega de Augusto Levy, ela provavelmente
recebera elogios da critica.

Sendo p = uma peca recebe elogios, e q = as pessoas vao vé-la; temos:

P qQ

q p
(B) Sempre que uma pecga recebe uma grande audiéncia, ela é elogiada pela critica.

A nova peca de Augusto Levy vem tendo grande audiéncia sendo, por isso, elogiada

pela critica.

Aqui temos:
P qQ
P qQ

(C) Sempre que a critica elogia uma pecga de teatro, as pessoas vao vé-la. A nova
peca de Augusto Levy recebeu criticas favoraveis. Logo as pessoas provavelmente
vao querer vé-la.

A estrutura aqui é:

P q

P qQ
(D) Sempre que a critica elogia uma pecga de teatro, as pessoas vao vé-la. A nova

peca de Augusto Levy ndo recebeu criticas favoraveis. Logo, eu duvido que alguém
va vé-la.

Temos a seguinte estrutura:

P qQ

~p ~q

Note que obtivemos a mesma estrutura do argumento do enunciado. Neste
caso, p = critica elogia pecga, e q = pessoas vao vé-la. Este é o gabarito.
(E) Sempre que a critica elogia uma pecga de teatro, as pessoas vao vé-la. As
pessoas ndo estdo indo ver a nova pega de Augusto Levy. Logo, ela ndo recebeu

elogios da critica.

P qQ
~q P
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Resposta: D.

44. FCC - SAEB - 2004) Leia o seguinte texto e em seguida assinale a alternativa
que contenha afirmagao que, se verdadeira, revela a falacia no argumento utilizado
pela empresa.
‘A Delegacia do Trabalho de Pindorama notificou a empresa X em face dos altos
niveis de ruidos gerados por suas operagbes fabris, causadores de inumeras
queixas por parte de empregados da empresa. A geréncia da empresa respondeu a
notificacdo, observando que as reclamagbes haviam sido feitas por funcionarios
novos, e que funcionarios mais experientes ndo acham excessivo o nivel de ruido
na fabrica. Baseada nesta constatagcdo, a geréncia concluiu que o ruido na fabrica
néo era problema real, ndo adotando nenhuma medida para a sua redugéo.”
(A) Como a empresa € localizada em um parque industrial, residéncias nédo estao
localizadas proximas o suficiente a ponto de serem afetadas pelo ruido.
(B) O nivel de ruido na fabrica varia com a intensidade de atividade, atingindo seu
maximo quando o maior numero de empregados estiver trabalhando
simultaneamente.
(C) Funcionarios mais experientes ndo sentem desconforto devido a significativa
perda auditiva resultante do excesso de ruido da fabrica.
(D) A distribuicdo de protetores auriculares a todos os funcionarios ndo aumentaria
de maneira significativa os custos operacionais da empresa.
(E) A Delegacia do Trabalho de Pindorama nao possui suficiente autoridade a ponto
de exigir o cumprimento de uma recomendagdo acerca de procedimentos de
seguranga no trabalho.
RESOLUCAO:

Resumindo o argumento do enunciado, temos:
Premissa 1: Ha queixas de ruido excessivo pelos funcionarios novos.
Premissa 2: Os funcionarios mais experientes nao se queixam.
Concluséao: A queixa nao é procedente.

Entre as alternativas do enunciado, precisamos encontrar aquela que torna a
conclusdo invalida, isto €, torna o argumento uma falacia. Observe que, se a

informagdo dada na letra C for verdadeira (perda auditiva dos funcionarios
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experientes), a premissa 2 torna-se inécua. Com isso, ndo seria possivel chegar a
conclusao dada, tornando o argumento uma falacia.

Resposta: C.

45. FCC - TRT/11® - 2012) Uma senhora afirmou que todos os novelos de 13
guardados numa gaveta sao coloridos e nenhum deles foi usado. Mais tarde, ela
percebeu que havia se enganado em relacdo a sua afirmacdo, o que permite
concluir que

(A) existem novelos de & brancos na gaveta e eles ja foram usados.

(B) pelo menos um novelo de 1a da gaveta nao € colorido ou algum deles foi usado.
(C) pelo menos um novelo de 1a da gaveta ndo é colorido ou todos eles foram
usados.

(D) os novelos de |a da gaveta ndo s&o coloridos e ja foram usados.

(E) os novelos de |a da gaveta nao sao coloridos e algum deles ja foi usado.
RESOLUGAO:

Sendo p = todos os novelos sido coloridos e g = nenhum novelo foi usado, a
afirmacao da senhora foi “p e q”. Se ela se enganou, “p e q” é Falso, portanto a sua
negacao é Verdadeira.

A negacao de “p e q” € “ndo-p ou ndo-q’. As negacgdes das proposicoes
simples sao:

Nao-p = algum novelo ndo € colorido
N&o-q = algum novelo foi usado

Portanto, “ndo-p ou ndo-q” seria: Algum novelo ndo € colorido ou algum
novelo foi usado.

Poderiamos utilizar também a expressdo “pelo menos um” no lugar de
“algum”. Com isso, teriamos a resposta da letra B.

Resposta: B

46. FCC — TRT/9? — 2004) Leia atentamente as proposicdes P e Q:

P: o computador € uma maquina.

Q: compete ao cargo de técnico judiciario a construgdo de computadores.
Em relacao as duas proposicdes, € correto afirmar que

(A) a proposigdo composta “P ou Q” é verdadeira.

(B) a proposigdo composta “P e Q” é verdadeira.
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(C) a negacao de P é equivalente a negacgéao de Q.

(D) P é equivalente a Q.

(E) P implica Q.

RESOLUGAO:

Sabemos que o computador € uma maquina, portanto a proposi¢cédo p €
verdadeira. E também € sabido que o cargo de técnico judiciario ndo cuida da
construcdo de computadores. Portanto, a proposi¢ao q é falsa.

SendopV, e qF, adisjungao “pou q”’ é V. Letra A.

Note que a conjuncéo “p e q” € F, motivo pelo qual a letra B esta errada. As
letras C, D e E ndo fazem sentido algum.

Resposta: A

47. FCC — TRT/9? — 2004) Leia atentamente as proposi¢cbes simples P e Q:
P: Joao foi aprovado no concurso do Tribunal.
Q: Joao foi aprovado em um concurso.
Do ponto de vista légico, uma proposi¢cao condicional correta em relagdo a P e Q é:
(A) Se ndo Q, entéo P.
(B) Se nédo P, entdo nao Q.
(C) Se P, entao Q.
(D) Se Q, entéo P.
(E) Se P, entao nao Q.
RESOLUGAO:

P: Jodo foi aprovado no concurso do Tribunal.

Q: Jodo foi aprovado em um concurso.

Note que a proposicdo P é mais especifica que a proposigao Q, pois ela néo
apenas diz que Joao foi aprovado em um concurso, mas discrimina qual foi esse
concurso (“do Tribunal®).

Ora, se o caso mais especifico ocorreu (Jodo foi aprovado no concurso do
Tribunal), entdo o caso mais geral também ocorreu (Jodo foi aprovado em um
concurso).

Portanto, a proposicéo “Se P, entdo Q” é verdadeira.

Resposta: C

48. FCC - TRT/6? — 2006) Na sentenca abaixo falta a ultima palavra. Procure nas



[¢JEstrategia

COHCURSOE

alternativas a palavra que melhor completa essa sentenca.
Estava no portdo de entrada do quartel, em frente a
guarita; se estivesse fardado, seria tomado por ...
(A) comandante.
(B) ordenancga.
(C) guardiéo.
(D) porteiro. (E)
sentinela.
RESOLUGAO:

Esta € mais uma daquelas questdes de interpretagao de texto. Observe que a
frase retrata um quartel. Uma pessoa em frente a guarita de um quartel poderia ser
confundida com sentinela. Cuidado apenas para ndo marcar a letra D (porteiro),
pois 0 contexto da frase menciona um meio militar, no qual temos um jargao
apropriado para a pessoa que desempenha aquela fungao.

Resposta: E

49. FCC - TRT/6? — 2006) Uma turma de alunos de um curso de Direito reuniu-se
em um restaurante para um jantar de confraternizacéo e coube a Francisco receber
de cada um a quantia a ser paga pela participagdo. Desconfiado que Augusto,
Berenice e Carlota ndo tinham pago as suas respectivas partes, Francisco
conversou com os trés e obteve os seguintes depoimentos:
Augusto: “Nao é verdade que Berenice pagou ou Carlota n&o pagou.”
Berenice: “Se Carlota pagou, entdo Augusto também pagou.”
Carlota: “Eu paguei, mas sei que pelo menos um dos dois outros ndo pagou.”
Considerando que os trés falaram a verdade, é correto afirmar que
(A) apenas Berenice ndo pagou a sua parte.
(B) apenas Carlota ndo pagou a sua parte.
(C) Augusto e Carlota ndo pagaram suas partes.
(D) Berenice e Carlota pagaram suas partes.
(E) os trés pagaram suas partes.
RESOLUGAO:
Vamos usar as proposi¢des abaixo para resolver a questao:
A = Augusto pagou
B = Berenice pagou



C = Carlota pagou
Portanto, as trés frases podem ser escritas da seguinte forma:
Augusto: ~(B ou ~C)
Berenice:C A
Carlota: C e (~A ou ~B)

Vamos assumir que C é V. Analisando a frase de Berenice, concluimos que A
€ V também. Na conjuncéo dita por Carlota, sabemos que C é V. Como A é V, entao
~A é F. Isso obriga ~B a ser V, caso contrario a disjungédo (~A ou ~B) seria F, e a
frase de Carlota seria F.

Como~BéV,entdoB éF. E como C éV, entdo ~C é F também. Portanto, (B
ou ~C) é F, o que torna a frase de Augusto V.

Assim, assumindo que C é V, foi possivel tornar as 3 frases verdadeiras,
como manda o enunciado. E, neste caso, B é F e A é V. Ou seja, Carlota e Augusto

pagaram, enquanto Berenice nao. Isso torna a letra A, e apenas a letra A, correta.

Resposta: A

50. FCC — TCE-SP - 2005) As afirmagdes de trés funcionarios de uma empresa
estdo registradas a seguir:
- Augusto: Beatriz e Carlos nao faltaram ao servigo ontem
- Beatriz: Se Carlos faltou ao servigo ontem, entdo Augusto também faltou
- Carlos: Eu néo faltei ao servigo ontem, mas Augusto ou Beatriz faltaram
Se as trés afirmacgdes sao verdadeiras, é correto afirmar que, ontem, APENAS
a) Augusto faltou ao servigo
b) Beatriz faltou ao servigo
c) Carlos faltou ao servigo
d) Augusto e Beatriz faltaram ao servigo
e) Beatriz e Carlos faltaram ao servigo
RESOLUGAO:
Antes de iniciar a resolucdo, observe que a frase dita por Carlos € uma
conjungao, apesar de usar o “mas” ao invés do “e”.
Vamos utilizar as proposi¢des a seguir para resolver esse exercicio:
A = Augusto faltou
B = Beatriz faltou

C = Carlos faltou
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Com isso, as frases ditas pelos funcionarios sao:
- Augusto: ~B e ~C
-Beatrizz.C A
- Carlos: ~C e (A ou B)

Como a frase de Augusto é uma conjungao, para ela ser verdadeira sé ha
uma forma: ~B é V e ~C também é V. Portanto,Bé Fe C é F.

Na frase de Beatriz, C é F, de modo que A pode ser V ou F e ainda assim a
sua frase é verdadeira.

Ja na frase de Carlos, ~C é V, e além disso (A ou B) precisa ser V. Como ~B
eV, entdo B € F. Com isso, A precisa ser V.

Ou seja, considerando que A é V, B é F e C é F, as 3 frases ficaram
verdadeiras, como manda o enunciado. Portanto, Augusto foi o unico a faltar.

Resposta: A

51. FCC - IPEA - 2005) Quando nédo vejo Lucia, ndo passeio ou fico deprimido.
Quando chove, nao passeio e fico deprimido. Quando nao faz calor e passeio, néao
vejo Lucia. Quando ndo chove e estou deprimido, ndo passeio. Hoje, passeio.
Portanto, hoje
(A) vejo Lucia, e ndo estou deprimido, e ndo chove, e faz calor.
(B) ndo vejo Lucia, e estou deprimido, e chove, e faz calor.
(C) nado vejo Lucia, e estou deprimido, e ndo chove, e nao faz calor.
(D) vejo Lucia, e nao estou deprimido, e chove, e faz calor.
(E) vejo Lucia, e estou deprimido, e ndo chove, e faz calor.
RESOLUGAO:

Temos uma série de condicionais (ao invés de usarem “Se.., ent&o...” foi
utilizado o “Quando..., ...”), e uma proposi¢cao simples (passeio). Sendo todas

verdadeiras, podemos fazer a seguinte analise:

Quando chove, ndo passeio e fico deprimido

Sabemos que “ndo passeio” € F, portanto a conjungao “ndo passeio e fico

deprimido” € F. Com isso, “chove” precisa ser F também.

Quando n&o chove e estou deprimido, ndo passeio
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“‘Nao passeio” é F, portanto “ndo chove e estou deprimido” precisa ser F.
Como “nado chove” é V, obrigatoriamente “estou deprimido” deve ser F.

Quando néo vejo Lucia, ndo passeio ou fico deprimido
Como “ndo passeio” é F e “fico deprimido” também € F, a disjungcédo “nao

passeio ou fico deprimido” € F. Com isso, “n&o vejo Lucia” é F.

Quando n&o faz calor e passeio, ndo vejo Lucia
“Néao vejo Lucia” € F, portanto “ndo faz calor e passeio” também precisa ser

F. Sabemos que “passeio” € V, o0 que obriga “ndo faz calor” a ser F.

Com isso, as proposicdes verdadeiras sao:
- n&o chove
- nao estou deprimido
- vejo Lucia
- faz calor
Temos essa relagao na letra A.
Resposta: A

52. FCC - IPEA - 2005) Considerando “toda prova de Logica é dificil” uma
proposicao verdadeira, é correto inferir que
(A) “nenhuma prova de Logica € dificil’ € uma proposicdo necessariamente
verdadeira.
(B) “alguma prova de Légica é dificil” € uma proposigcdo necessariamente
verdadeira.
(C) “alguma prova de Logica é dificil” € uma proposigéo verdadeira ou falsa.
(D) “algum prova de Logica n&do é dificil’ € uma proposicdo necessariamente
verdadeira.
(E) alguma prova de Logica n&o € dificil” € uma proposic&o verdadeira ou falsa.
RESOLUGAO:

Se todas as provas de Ldgica sao dificeis, entdo também é certo dizer que
“alguma” prova de légica é dificil, ou “pelo menos uma” € dificil, ou “existe” prova de
l6gica dificil. O ditado popular “quem pode mais, pode menos” cabe muito bem aqui.

Note que o contrario nao seria possivel. Isto é, se a afirmacgao correta fosse “alguma
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prova de Logica € dificil’, ndo poderiamos afirmar que “toda prova de Ldgica é
dificil”, pois poderia haver provas de logica faceis e dificeis.

Resposta: B

53. FCC — TCE-PI — 2005) O manual de garantia da qualidade de uma empresa diz
que, se um cliente faz uma reclamacgao formal, entdo é aberto um processo interno
e o0 departamento de qualidade € acionado. De acordo com essa afirmacéao, é
correto concluir que
(A) a existéncia de uma reclamacdo formal de um cliente € uma condi¢do
necessaria para que o departamento de qualidade seja acionado.
(B) a existéncia de uma reclamacé&o formal de um cliente € uma condig&o suficiente
para que o departamento de qualidade seja acionado.
(C) a abertura de um processo interno € uma condi¢cado necessaria e suficiente para
que o departamento de qualidade seja acionado.
(D) se um processo interno foi aberto, entdo um cliente fez uma reclamacao formal.
(E) ndo existindo qualquer reclamacgéao formal feita por um cliente, nenhum processo
interno podera ser aberto.
RESOLUCAO:

Resumindo a frase do enunciado, temos a seguinte condicional:

cliente reclama  (abre processo e departamento acionado)

Em uma condicional p g,sabemos que p € condi¢ao suficiente para q, e q é
condigdo necessaria para p. Ou seja, o cliente reclamar € condig&o suficiente para
se abrir processo e se acionar o departamento. Isso é dito na letra B.

Além disso, a abertura de processo e o acionamento do departamento séo
condicdes necessarias a existéncia de reclamacao de cliente.

Ndo ha que se falar aqui em condicdo necessaria e suficiente, pois nao
temos uma bicondicional.

Ainda, vale mencionar que a letra D esta errada, pois, na condicional p q, 0
fato de g ser V nao obriga p a ser V também. E a letra E esta errada, pois o fato de
p ser F ndo obriga q a ser F também.

Resposta: B.

54. FCC - TRT/9? — 2004) Em um trecho da letra da musica Sampa, Caetano
Veloso se refere a cidade de S&o Paulo dizendo que ela € o avesso, do avesso, do
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avesso, do avesso. Admitindo que uma cidade represente algo bom, e que o seu
avesso represente algo ruim, do ponto de vista légico, o trecho da musica de
Caetano Veloso afirma que Sao Paulo € uma cidade
(A) equivalente a seu avesso.
(B) similar a seu avesso.
(C) ruim e boa.
(D) ruim.
(E) boa.
RESOLUCAO:

Para resolver questdo podemos usar um conceito analogo ao que estudamos
ao ver as negagoes de proposi¢coes. Assim como ~ (~p) , isto &, duas vezes a
negacao de p, € igual a proposicao inicial p, podemos dizer que o “avesso do
avesso” é igual ao lado original. Na musica de Caetano, temos 4 vezes a palavra
avesso. Assim, temos:
1° avesso: ruim
2° avesso: bom (retorna ao original)
3° avesso: ruim
4° avesso: bom (novamente).

Ou seja, Caetano afirma que Sao Paulo € uma cidade boa.
Resposta: E

55. FCC - TRT/9? — 2004) Considere a seguinte proposi¢cédo: “na eleicdo para a
prefeitura, o candidato A sera eleito ou n&o sera eleito”. Do ponto de vista l6gico, a
afirmacgao da proposicao caracteriza
(A) um silogismo. (B)
uma tautologia. (C)
uma equivaléncia. (D)
uma contingéncia. (E)
uma contradicao.
RESOLUGAO:
Observe que essa frase menciona os dois resultados possiveis da eleicdo: A

sera eleito ou nado. Portanto, essa frase sempre é verdadeira. Estamos diante de
uma tautologia.
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Outra forma de ver seria imaginando p = A sera eleito e ~p = A nado sera
eleito. A frase dada pelo enunciado € “p ou ~p”. Construindo a tabela-verdade dessa
proposicéo, vocé veria que ela tem o valor légico V para qualquer valor légico de p.
Resposta: B

56. FCC — TRT/92 — 2004) De acordo com a legislagédo, se houver contratacdo de
um funcionario para o cargo de técnico judiciario, entao ela tera que ser feita através
concurso. Do ponto de vista l6gico, essa afirmagao € equivalente a dizer que
(A) se nao houver concurso, entdo ndo havera contratacdo de um funcionario para
o cargo de técnico judiciario.
(B) se n&o houver concurso, entdo havera contratagdo de um funcionario para o
cargo de técnico judiciario.
(C) se nao houver contratagdo de um funcionario para o cargo de técnico judiciario,
entdo havera concurso.
(D) se nao houver contratagdo de um funcionario para o cargo de técnico judiciario,
entdo n&o houve concurso.
(E) se houver contratagdo de um funcionario para o cargo de técnico judiciario,
entdo ndo havera concurso.
RESOLUGAO:
Assumindo p = ha contratacido e q = ha contratacédo por concurso, a frase do
enunciado é a condicional p g. Sabemos que esta condicional é equivalente a ~q
~p, OU seja:
“Se ndo houver contratagdo por concurso, entdo ndo havera contratagéo”
Temos isto na letra A. Lembrando que a outra proposi¢cdo equivalente seria
do tipo ~p ou q.
Resposta: A

57. FCC — SEFAZ-SP - 2006) Se p e q sao proposicdes, entdo a proposi¢gdo pA ~q

€ equivalente a:

a) ~(q -~ p)
b) ~(pVq)
c)~(p-~q)

d)~(p - q)
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e)~qg->~p
RESOLUGAO:

Aqui vocé poderia se lembrar que a negagado de p q € justamente pA~q.
Portanto, a expressao equivalente a pA ~q seria ~(p q). Letra D.

Se vocé nao percebesse isso rapidamente, precisaria escrever a tabela-

verdade de pA~q e, a seguir, escrever a tabela-verdade de cada alternativa de

resposta, procurando aquela que fosse igual a primeira.
Resposta: D

58. FCC — SEFAZ-SP - 2006) Das cinco frases abaixo, quatro delas tém uma
mesma caracteristica légica em comum, enquanto uma delas ndo tem essa
caracteristica.

l. Que belo dia!

II. Um excelente livro de raciocinio l6gico

lll. O jogo terminou empatado?

IV. Existe vida em outros planetas do universo

V. Escreva uma poesia

A frase que ndo possui essa caracteristica comum € a:
a) IvV

b) V

c)l

d)lle)lll

RESOLUGAO:

Note que a frase IV & uma proposigéo, pois pode assumir os valores logicos
V ou F. Entretanto, € impossivel atribuir esses valores logicos as demais frases, pois
temos pergunta (lll), ordem ou pedido (V), e expressao de opinides (I e IlI). Ou seja,

todas elas ndo sao proposicoes.

Portanto, a unica frase diferente é a da letra |V, por ser uma proposigao, ao

contrario das demais.
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Resposta: A

59. FCC - TCE/SP - 2012) Se a tinta é de boa qualidade entao a pintura melhora a
aparéncia do ambiente. Se o pintor € um bom pintor até usando tinta rum a
aparéncia do ambiente melhora. O ambiente foi pintado. A aparéncia do ambiente
melhorou. Entao, a partir dessas afirmacgdes, € verdade que:
(A) O pintor era um bom pintor ou a tinta era de boa qualidade.
(B) O pintor era um bom pintor e a tinta era ruim.
(C) A tinta ndo era de boa qualidade.
(D) A tinta era de boa qualidade e o pintor ndo era bom pintor.
(E) Bons pintores n&o usam tinta ruim.
RESOLUGAO:
Temos as duas condicionais abaixo funcionando como premissas:
tinta boa --> pintura melhora a aparéncia

pintor bom --> pintura melhora a aparéncia

Sabemos ainda que o ambiente foi pintado e que a aparéncia do ambiente
melhorou. Assim, a banca gostaria que vocé concluisse que, se o ambiente foi
pintado e a aparéncia melhorou, pelo menos uma destas coisas ocorreu: a tinta era

boa ou o pintor era bom (letra A).

Obs.: veja que ndo podemos afirmar que:

- a aparéncia do ambiente melhorou pelo fato de ter sido pintado (existem outras
formas da aparéncia do ambiente melhorar, que ndo o fato de ter sido pintado);

- que so existem 2 formas de a pintura melhorar a aparéncia (usando tinta boa ou
usando um pintor bom).

O gabarito desta questdo (o pintor era um bom pintor ou a tinta era de boa
qualidade) nos "forgou" assumir essas duas hipoteses acima, que nao estavam
presentes no enunciado.

Coloquei esta questao aqui para alerta-lo, pois este tipo de questdo costuma
pegar os bons alunos e, em alguns casos, ndo chega a ser anulada posteriormente!

Resposta: A



[¢JEstrategia

COHCURSOE

60. FCC — TCE/SP - 2012) Para escolher a roupa que ira vestir em uma entrevista
de emprego, Estela precisa decidir entre uma camisa branca e uma vermelha, entre
uma calga azul e uma preta e entre um par de sapatos preto e outro azul. Quatro

amigas de Estela deram as seguintes sugestoes:

Amiga 1  Se usar a calga azul, entdo va com os sapatos azuis. Amiga
2  Se vestir a calga preta, entdo nédo use a camisa branca. Amiga 3
Se optar pela camisa branca, entdo calce os sapatos pretos. Amiga 4
Se escolher a camisa vermelha, entdo va com a calca azul.

Sabendo que Estela acatou as sugestbes das quatro amigas, conclui-se que ela

vestiu

(A) a camisa branca com a calga e os sapatos azuis. (B)

a camisa branca com a calga e os sapatos pretos. (C) a
camisa vermelha com a calga e os sapatos azuis. (D) a
camisa vermelha com a calga e os sapatos pretos.

(E) a camisa vermelha com a calg¢a azul e os sapatos pretos.
RESOLUCAO:

Dizer que Estela acatou as sugestdes das quatro amigas equivale a dizer que
as 4 condicionais ditas pelas amigas devem ser verdadeiras. Para isso, todas
devem serdostiposV V,F VouF F.

Vamos comegar supondo que “calca azul” € V. Assim, vejamos se é possivel

tornar as 4 frases verdadeiras.

Amiga 1  Se usar a calca azul, entdo va com os sapatos azuis.

Aqui vemos que “sapatos azuis” precisa ser V para esta frase ser verdadeira.

Amiga 3  Se optar pela camisa branca, entdo calce os sapatos pretos.

Como “sapatos pretos” € F, entdo “camisa branca” deve ser F para que esta
frase seja verdadeira. Assim, so resta que “camisa vermelha” seja V.
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Amiga 2  Se vestir a calga preta, entdo ndo use a camisa branca.

Como “calca preta” é F, esta frase fica verdadeira.

Amiga 4  Se escolher a camisa vermelha, entdo va com a calga azul.

Esta frase também fica verdadeira, pois “camisa vermelha” é V e “cal¢a azul’
éevVv.

Portanto, usando camisa vermelha, calca e sapatos azuis, foi possivel tornar
as 4 condicionais verdadeiras. Se vocé tivesse testado outra combinacéo, algumas

das frases seriam falsas.
Resposta: C
kkkkkkkkkkkhkkkhkkkhkhkkkkkkkkk
Pessoal, por hoje é isso. Até a terceira aula!
Abraco,

Arthur Lima (arthurlima@estrategiaconcursos.com.br)
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3.LISTADAS QUESTOES APRESENTADAS NA AULA

1. ESAF — ANEEL - 2004) Se n&o leio, ndo compreendo. Se jogo, ndo leio. Se nao
desisto, compreendo. Se é feriado, nao desisto. Entéo,

a) se jogo, nao é feriado.

b) se nao jogo, é feriado.

c) se é feriado, néao leio.

d) se né&o é feriado, leio.

e) se é feriado, jogo.

2. FCC - TCE-PR - 2011) Considere que as seguintes premissas sao verdadeiras:

I. Se um homem é prudente, entao ele é competente.
[I. Se um homem nao é prudente, entéo ele é ignorante.
lll. Se um homem é ignorante, entdo ele n&o tem esperancgas.

V. Se um homem é competente, entéo ele nao é violento.

Para que se obtenha um argumento valido, € correto concluir que se um homem:
(A) nado é violento, ent&do ele é prudente.

(B) ndo é competente, entdo ele é violento.

(C) é violento, entao ele ndo tem esperancas.

(D) ndo é prudente, entéo ele é violento.

(E) ndo é violento, entdo ele ndo é competente.

3. DOM CINTRA - ISS/BH - 2012) Considere verdadeiras as seguintes afirmagoes:

Ester ndo torcer pelo Palmeiras é condicdo necessaria e suficiente para Carolina

torcer pelo Cruzeiro. Beatriz torce pelo Botafogo ou Alice torce pelo Atlético. Ou

Daniele torce pelo Flamengo ou Ester torce pelo Palmeiras. Se Beatriz torce pelo
Botafogo, entdo Carolina ndo torce pelo Cruzeiro. Com certeza, Daniele torce pelo
Flamengo.

Portanto, pode-se necessariamente concluir que:

A) Beatriz torce pelo Botafogo e Carolina torce pelo Cruzeiro.

B) Ou Carolina torce pelo Cruzeiro ou Alice nao torce pelo Atlético.

C) Daniele nao torce pelo Flamengo ou Beatriz torce pelo Botafogo.
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D) Se Ester nao torce pelo Palmeiras, entdo Alice nao torce pelo Atlético.
E) Beatriz torcer pelo Botafogo é condi¢gdo necessaria para Alice torcer pelo Atlético

e Carolina torcer pelo Cruzeiro.

4. FCC - ISS/SP - 2007) Considere o argumento seguinte:

Se o controle de tributos é eficiente e é exercida a repressdoa sonegacgéo fiscal,
entdo a arrecadagdo aumenta. Ouas penalidades aos sonegadores nédo sé&o
aplicadas ou ocontrole de tributos é ineficiente. E exercida a repressédo a

sonegacgéo fiscal. Logo, se as penalidades aos sonegadoressdo aplicadas, entdo a
arrecadacdo aumenta.

Se para verificar a validade desse argumento for usadauma tabela-verdade, qual
devera ser o seu numero delinhas?

(A) 4

(B) 8

(C)16

(D) 32

(E) 64

5. VUNESP - ISS/SJC - 2012) Uma proposi¢céo equivalente a “Se o peru gruguleja,
entdo opombo arrulha” é

(A) Se o peru grugulejou foi porque o pombo arrulhou.

(B) Se o pombo ndo arrulha, entdo o peru nao gruguleja.

(C) O pombo nao gruguleja porque o peru nao arrulha.

(D) O peru gruguleja porque o pombo arrulha.

(E) Se o peru nao gruguleja, entdo o pombo nao arrulha.

6. ESAF - ISS/RJ - 2010) A proposigao “um numero inteiro é par se e somente

se o0 seu quadrado for par” equivale logicamente aproposigao:

a) se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado € par, e se um numero inteiro
nao for par, entdo o seu quadrado n&o € par.

b) se um numero inteiro for impar, entdo o seu quadrado é impar.

c) se 0 quadrado de um numero inteiro for impar, entdo o numero é impar.

d) se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado € par, e se o quadrado de um

numero inteiro nao for par, entdo o numero nao € par.
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e) se um numero inteiro for par, entdo o seu quadrado € par.

7. FCC — ICMS/SP - 2006)Se p e q sao proposigdes, entdo a proposi¢cao pA(~gq)é

equivalente a:

Ay ~@—-p
E) ~pva
€} ~p -0
0} ~p > a
E) -q »-p

8. FCC - ICMS/SP - 2006)Na tabela-verdade abaixo, p e q sdo proposi¢oes.

p q ?
v Vi F
v F v
F V) F
F F F

A proposigao composta que substitui corretamente o ponto de interrogacgao é:

[A] perq

(Bl ~i{pwq
[ peq
(M p—>n
[E) [— )

9. FCC - ICMS/SP - 2006) No argumento: “Se estudo, passo no concurso. Se ndo

estudo, trabalho. Logo, se nao passo o concurso, trabalho”,

proposicgdes:
p: “estudo”

g: “passo no concurso”, e

considere as
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r: “trabalho”

E verdade que:

a) A validade do argumento depende dos valores logicos e do conteudo das
proposi¢cdes usadas no argumento

b) o argumento é valido, porque a proposi¢cao [(p = g)A(~p—>1r)]=>(~qg—>r) €
uma tautologia.

C)p, q, ~p € r sdo premissas € ~q r é a conclusao.

d) a forma simbdlica do argumento ¢ ® * 9! = el a»n

e) a validade do argumento é verificada por uma tabela-verdade com 16 linhas.

10. FCC - ICMS/SP - 2006) Das proposigdes abaixo, a unica que é logicamente

equivalenteap qé:

N q»-p
(R) ~ (> p)
C) ~q+~-p
(D) ~g»p

(Cy - p»-q

11. FCC - ICMS/SP - 2006) Dentre as alternativas abaixo, assinale a correta.

a) A proposicédo “Se esta quente, ele usa camiseta” € logicamente equivalente a
proposicao “Nao esta quente e ele usa camiseta”.

b) A proposicéo “Se a Terra é quadrada, entdo a Lua é triangular” é falsa.

c) As proposigdes ~(pAg) e (~ pV ~¢q) néo sao logicamente equivalentes

d) A negacéo da proposicéo “Ele faz caminhada se, e somente se, o tempo esta
bom”, & a proposigcédo “Ele ndo faz caminhada se, e somente se, o tempo nado esta

bom”.

e) A proposicao ~[pV ~ (p A g)] é logicamente falsa.

12. FCC - ICMS/SP - 2006) Seja a sentenga ~{[(p = q)Vr]e[g—= (~pVr)]}.
Se considerarmos que p € falsa, entdo é verdade que:

a) nas linhas da tabela-verdade em que p é F, a sentenga é F.

b) faltou informar o valor I6gico de ge de r

c) essa sentenga € uma tautologia

d) o valor l6gico dessa sentencga é sempre F
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e) nas linhas tabela-verdade em que p é F, a sentenga é V.

13,85 rodfiMRIER GnR0L8)dReRntereRlanMbied Bl TR0 4/50k YRR

~Q ou ~r para que a sentenca dada seja uma tautologia. Assinale a opgao que
responde a essa condi¢ao.

a) Somente uma das trés: ~p, qour

b) Somente uma das trés: p, ~q ou ~r

c) Somente q

d) Somente p

e) Somente uma das duas: qou r

14. FCC - ICMS/SP - 2006) Considere os argumentos abaixo:

Argumento Premissas Caonclusao
| d,d b b
I A4 D -1
TTT ~f1, o —= s ~2]
v b, a—D B

Indicando-se os argumentos legitimos por L e os ilegitimos por I, obtém-se, na
ordem dada,
a)L,L, I, L
b)L,L, L, L
c)L, LI
dI,LIL
)

e)l, 1,11

15. FCC - ICMS/SP — 2006) Seja a sentenga aberta A: (~ pV p) & [ |e a sentenga

aberta B: “Se o espaco [] for ocupado por uma ...()..., a sentenga A sera uma

..(IN...”. A sentenca B se tornard verdadeira se | e Il forem substituidos,

respectivamente, por:

a) contingéncia e contradigao
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b) tautologia e contradi¢ao
c) tautologia e contingéncia
d) contingéncia e contingéncia

e) contradicao e tautologia

16. FCC — ICMS/SP - 2006) No universo U, sejam P, Q, R, S e T propriedades
sobre os elementos de U. (K(x) quer dizer que o elemento x de U satisfaz a
propriedade K e isso pode ser valido ou n&o).
Para todo x de U considere validas as premissas seguintes:

- P(x)

- Q(x)

- [R(x) SX)] T(x)

- [PO)"Q(X)"R(X)] S(x)
E verdade que:

a) nada se pode concluir sem saber se R(x) € ou n&o valida
b) ndo ha concluséao possivel sobre R(x), S(x) e T(x)

c) R(x) é valida

d) S(x) é valida

e) T(x) & valida

17. DOM CINTRA - ISS/BH - 2012) Observe os seguintes argumentos:
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1l t

Promissa 104 »-R
Premisza 2: B
Conelusde: -A

wLil i
P'remissa [ Q — 1
Premissa 2l R — -1
Premissa k-0 — 8
emmssa 4 T — ~5

Conclusio -R— T

ol U
Preamissa [0 11— [ ~ O ~ L1
Premizza 2: CA --D
Premissa 3: -(L + D3

Conclusae - I[I o E

Pode-se afirmar corretamente que os argumentos I, Il e Ill sdo considerados,
respectivamente, como:

A) valido, valido e valido. B)

invalido, valido e valido. C)

valido, invalido e invalido. D)

invalido, valido e invalido. E)

valido, invalido e valido.

18. DOM CINTRA - ISS/BH - 2012) Leia a seguinte proposi¢ao: “Se ocorrer de
Maria ser sensata ou de Jodo ser amoroso, entdo ocorre harmonia no lar.”

Uma proposicao logicamente equivalente a expressa acima é:

A) Se nao ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria nao ser sensata e de Joao
Ser amoroso.

B) Se ndo ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ser sensata e de Jodo n&o
ser amoroso.

C) Se nao ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ndo ser sensata e de Joao
Nao ser amoroso.

D) Se ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ndo ser sensata ou de Joao
Nao ser amoroso.

E) Se ocorre harmonia no lar, entdo ocorre de Maria ser sensata e de Jo&o ser

amoroso.
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19. ESAF — AFT - 2010) Um poliedro convexo é regular se e somente se for: um
tetraedro ou um cubo ou um octaedro ou um dodecaedro ou um icosaedro. Logo:

a) Se um poliedro convexo for regular, entao ele € um cubo.

b) Se um poliedro convexo nao for um cubo, entdo ele ndo é regular.

c) Se um poliedro ndo for um cubo, ndo for um tetraedro, ndo for um octaedro, ndo
for um dodecaedro e n&o for um icosaedro, entao ele ndo € regular.

d) Um poliedro nao é regular se e somente se nao for: um tetraedro ou um cubo ou
um octaedro ou um dodecaedro ou um icosaedro.

e) Se um poliedro n&o for regular, entdo ele ndo é um cubo.

20. ESAF — AFT - 2003) Investigando uma fraude bancaria, um famoso detetive
colheu evidéncias que o convenceram da verdade das seguintes afirmagdes:
1) Se Homero é culpado, entao Joao é culpado.

2) Se Homero € inocente, entdo Jodo ou Adolfo séo culpados.

3) Se Adolfo é inocente, entdo Jodo € inocente.

4) Se Adolfo é culpado, entdo Homero € culpado.

As evidéncias colhidas pelo famoso detetive indicam, portanto, que:

a) Homero, Jo&o e Adolfo sao inocentes.

b) Homero, Jodo e Adolfo sdo culpados.

c) Homero é culpado, mas Jodo e Adolfo sdo inocentes.

d) Homero e Jodo sao inocentes, mas Adolfo é culpado.

e) Homero e Adolfo sédo culpados, mas Joao é inocente.

21. ESAF - AFRFB - 2009)Considere a seguinte proposi¢ao: “Se chove ou neva,
entdo o chao fica molhado”. Sendo assim, pode-se afirmar que:

a) Se o chao esta molhado, entdo choveu ou nevou.

b) Se o chao esta molhado, entdo choveu e nevou.

c) Se o chao esta seco, entdo choveu ou nevou.

d) Se o chao esta seco, entdo ndo choveu ou ndo nevou.

e) Se o chao esta seco, entdo nado choveu e nao nevou.
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as afirmagdes séo verdadelras segue-se, portanto que:

a) a=f=8=¢

b) a=PB=¢e . mas§ =3

e) 0=3=3e ,mas B=¢

23. FCC - BACEN - 2005) Sejam as proposicoes:

p: atuacdo compradora de dolares por parte do Banco Central

q: fazer frente ao fluxo positivo

Se p implica em q, entao:
a) a atuacido compradora de dolares por parte do Banco Central é condicao
necessaria para fazer frente ao fluxo positivo
b) fazer frente ao fluxo positivo € condig&o suficiente para a atuagdo compradora de
ddlares por parte do Banco Central
c) a atuagdo compradora de dolares por parte do Banco Central € condi¢cao
suficiente para fazer frente ao fluxo positivo
d) fazer frente ao fluxo positivo é condigdo necessaria e suficiente para a atuagao
compradora de délares por parte do Banco Central
e) a atuagdo compradora de ddlares por parte do Banco Central ndo é condi¢cao

suficiente e nem necessaria para fazer frente ao fluxo positivo.

24. FCC - BACEN - 2005) No Japao, muitas empresas dispdem de lugares para
que seus funcionarios se exercitem durante os intervalos de sua jornada de

trabalho. No Brasil, poucas empresas tém esse tipo de programa. Estudos tém

‘u
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revelado que os trabalhadores japoneses sdo mais produtivos que os brasileiros.
Logo, deve-se concluir que a produtividade dos empregados brasileiros sera menor
que a dos japoneses enquanto as empresas brasileiras ndo aderirem a programas
que obriguem seus funcionarios a pratica de exercicios.

A conclusdo dos argumentos é valida se assumirmos que:

a) a produtividade de todos os trabalhadores pode ser aumentada com exercicios.

b) a pratica de exercicios € um fator essencial na maior produtividade dos
trabalhadores japoneses.

c) as empresas brasileiras ndo dispdem de recursos para a constru¢gdo de ginasios
de esporte para seus funcionarios.

d) ainda que os programas de exercicios ndo aumentem a produtividade dos
trabalhadores brasileiros, estes programas melhorarao a saude deles.

e) os trabalhadores brasileiros tém uma jornada de trabalho maior que a dos

japoneses.

25. FCC - MRE - 2009) Questionados sobre a falta ao trabalho no dia anterior, trés
funcionarios do Ministério das Relagdes Exteriores prestaram os seguintes
depoimentos:

- Aristeu: “Se Boris faltou, entdo Celimar compareceu.”

- Boris: “Aristeu compareceu e Celimar faltou.”

- Celimar: “Com certeza eu compareci, mas pelo menos um dos outros dois faltou.”
Admitindo que os trés compareceram ao trabalho em tal dia, é correto afirmar que
(A) Aristeu e Boris mentiram.

(B) os trés depoimentos foram verdadeiros.

(C) apenas Celimar mentiu.

(D) apenas Aristeu falou a verdade.

(E) apenas Aristeu e Celimar falaram a verdade.

26. ESAF — SEFAZ/SP - 2009) A negacao de: Milao é a capital da Italia ou Paris é
a capital da Inglaterra é:

a) Mildo nao € a capital da Italia e Paris n&o € a capital da Inglaterra.

b) Paris n&do é a capital da Inglaterra.

c) Mildo nado é a capital da Italia ou Paris n&o € a capital da Inglaterra.
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d) Mildo nao é a capital da Italia.

e) Mildo é a capital da Italia e Paris nao € a capital da Inglaterra.

27. ESAF — SEFAZ/SP - 2009 Adaptada) Se Maria vai ao cinema, Pedro ou Paulo
vao ao cinema. Se Paulo vai ao cinema, Teresa e Joana v&o ao cinema. Se Pedro
vai ao cinema, Teresa e Ana vao ao cinema. Se Teresa nao foi ao cinema, pode-se
afirmar que:

a) Ana néo foi ao cinema.

b) Paulo foi ao cinema.

c) Pedro foi ao cinema.

d) Maria nao foi ao cinema.

e) Joana nao foi ao cinema.

28. ESAF — SEFAZ/SP - 2009) Assinale a op¢ao verdadeira.
a)3=4e3+4=9

b)Se3=3,entdo3+4 =9

c)Se3=4,entdo3+4=9

d)3=40u3+4=9

e)3=3seesomentese3+4=9

29. FCC - DNOCS - 2010) Considere a seguinte proposigao:

“Se uma pessoa nao faz cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho, entao
ela ndo melhora o seu desempenho profissional.”

Uma proposic¢ao logicamente equivalente a proposi¢céo dada é:

(A) E falso que, uma pessoa ndo melhora o seu desempenho profissional ou faz
cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho.

(B) Nao é verdade que, uma pessoa nao faz cursos de aperfeicoamento profissional
e ndo melhora o seu desempenho profissional.

(C) Se uma pessoa nao melhora seu desempenho profissional, entdo ela néo faz
cursos de aperfeicoamento na sua area de trabalho.

(D) Uma pessoa melhora o seu desempenho profissional ou n&o faz cursos de
aperfeicoamento na sua area de trabalho.

(E) Uma pessoa nao melhora seu desempenho profissional ou faz cursos de

aperfeicoamento na sua area de trabalho.
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30. FCC - TRE-PI - 2009) Um dos novos funcionarios de um cartorio, responsavel
por orientar o publico, recebeu a seguinte instrugao:

“Se uma pessoa precisar autenticar documentos, encaminhe-a ao setor

verde.”

Considerando que essa instrucdo é sempre cumprida corretamente, pode-se

concluir que, necessariamente,

(A) uma pessoa que nao precise autenticar documentos nunca € encaminhada ao
setor verde.

(B) toda pessoa encaminhada ao setor verde precisa autenticar documentos.

(C) somente as pessoas que precisam autenticar documentos sdo encaminhadas ao
setor verde.

(D) a unica fungdo das pessoas que trabalham no setor verde é autenticar
documentos.

(E) toda pessoa que nao € encaminhada ao setor verde ndo precisa autenticar

documentos.

31. FCC - TRE-PI - 2009) Considere as trés informagdes dadas a seguir, todas
verdadeiras.

- Se o candidato X for eleito prefeito, entdo Y sera nomeado secretario de saude.

- Se Y for nomeado secretario de saude, entdo Z sera promovido a diretor do
hospital central.

- Se Z for promovido a diretor do hospital central, entdo havera aumento do numero

de leitos.

Sabendo que Z nao foi promovido a diretor do hospital central, é correto concluir
que:

(A) o candidato X pode ou nao ter sido eleito prefeito.

(B) Y pode ou néo ter sido nomeado secretario de saude.

(C) o numero de leitos do hospital central pode ou ndo ter aumentado.

(D) o candidato X certamente foi eleito prefeito.

(E) o numero de leitos do hospital central certamente ndo aumentou.

32. FCC - TRT/18? - 2008) Considere as proposigdes:
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p: Sansao é forte e g: Dalila é linda
A negacao da proposicao p e ~q é:
(A) Se Dalila ndo é linda, entdo Sanséao é forte.
B) Se Sansao nao é forte, entdo Dalila ndo € linda.
C
D

E) Sansao nao é forte e Dalila é linda.

Nao € verdade que Sansao € forte e Dalila ¢ linda.
Sansao nao é forte ou Dalila é linda.

(B)
(C)
(D)
(E)

33. FCC - TRT/18% - 2008) Certo dia, ao observar as atividades de seus
subordinados, o chefe de uma seg¢do de uma unidade do Tribunal Regional do
Trabalho fez as seguintes declaragdes:

— Se Xerxes nao protocolar o recebimento dos equipamentos, entdo Yule digitara
alguns textos.

— Se Xerxes protocolar o recebimento dos equipamentos, entdo Zendbia ndo fara a
manutengao dos sistemas informatizados.

— Zenobbia fara a manutengao dos sistemas informatizados.

Considerando que as trés declaracdes sao verdadeiras, é correto concluir que

(A) Yule devera digitar alguns textos.

(B) Yule nao digitara alguns textos ou Zendbia nao fara a manutengao dos sistemas
informatizados.

(C) Xerxes nao protocolara os documentos e Yule ndo digitara alguns textos.

(D) Zendbia devera fazer a manutencao dos sistemas informatizados e Xerxes
devera protocolar o recebimento de documentos.

(E) Xerxes devera protocolar o recebimento dos equipamentos.

34. FDC - MAPA - 2010) Considere as afirmacdes: Se Paula € uma boa amiga,
entdo Vagner diz a verdade. Se Vagner diz a verdade, entdo Helen ndo é uma boa
aluna. Se Helen n&o € uma boa aluna, entdo Paula € uma boa amiga. A analise do
encadeamento légico da argumentagao contida nessas trés afirmacgdes permite
concluir que elas:

A) implicam necessariamente que Paula € uma boa amiga;

B) sdo consistentes entre si, quer Paula seja uma boa amiga, quer Paula nao seja

uma boa amiga;
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C) implicam necessariamente que Vagner diz a verdade e que Helen n&o é uma boa
aluna;
D) sao equivalentes a dizer que Paula ndo € uma boa amiga;

E) acarretam necessariamente que Helen € uma boa aluna.

35. FDC - MAPA - 2010) Dos argumentos apresentados abaixo, o unico argumento
dedutivo é:

A) se 2 é par, entdo 4 é par e 8 também é par;

B) 3 + 5 = 8, logo, a soma de dois numeros impares é par;

C)3<5e5<8,logo, 3<8;

D) 3 & impar e primo; 7 € impar e primo; 11 é impar e primo, logo todo numero
primo € impar;

E) se “a” € um numero real, entdo a°> a.

36. FDC - MAPA - 2010) A unica das proposi¢des abaixo que pode ser considerada
uma negacao de “se fico exposto ao sol, entdo fico vermelho” é:

A) nao fico exposto ao sol ou fico vermelho;

B) fico exposto ao sol e nado fico vermelho;

C) se nao fico exposto ao sol, entdo nao fico vermelho;

D) nao fico exposto ao sol e fico vermelho;

E) fico exposto ao sol e fico vermelho.

37. FGV - CODESP/SP - 2010) Se A nédo é azul, entdo B é amarelo. Se B nao é
amarelo, entdo C é verde. Se A é azul, entdo C nao é verde. Logo, tem-se
obrigatoriamente que:

a) A é azul

b) B € amarelo

c) C é verde

d) A n&o é azul

e) B n&o é amarelo

38. FGV - MEC - 2008) Perguntou-se a trés pessoas qual delas se chamava
Antdnio. A primeira pessoa respondeu: “Eu sou Anténio”. A seguir, a segunda

pessoa respondeu: “Eu ndo sou Anténio”. Finalmente, a terceira respondeu: “A
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primeira pessoa a responder ndo disse a verdade”. Sabendo-se que apenas uma
delas se chama Antdnio e que duas delas mentiram, é correto concluir que Anténio:
a) foi o primeiro a responder e que somente ele disse a verdade.

b) foi o primeiro a responder e que a segunda pessoa foi a Unica a dizer a verdade.
c) foi o primeiro a responder e que a terceira pessoa foi a Unica a dizer a verdade.
d) foi o segundo a responder e que somente ele disse a verdade.

e) foi o segundo a responder e que a terceira pessoa foi a unica a dizer a verdade.

39. FGV - MEC - 2008) Com relagdo a naturalidade dos cidadaos brasileiros,
assinale a alternativa logicamente correta:

a) Ser brasileiro € condigdo necessaria e suficiente para ser paulista.

b) Ser brasileiro € condigédo suficiente, mas n&o necessaria para ser paranaense.

c) Ser carioca é condi¢cao necessaria e suficiente para ser brasileiro.

d) Ser baiano é condigao suficiente, mas ndo necessaria para ser brasileiro.

e) Ser maranhense é condi¢gao necessaria, mas nao suficiente para ser brasileiro.

40. CONSULPLAN - PREF. ITABAIANA - 2010) Qual das proposi¢des abaixo é
verdadeira?

A) O ar é necessario a vida e a agua do mar é doce

B) O avidao € um meio de transporte ou o0 ago é mole.

C)6éimparou2+3 5.

D) O Brasil € um pais e Sergipe € uma cidade.

E) O papagaio fala e o porco voa.

41. CESPE - DETRAN/DF - 2009) Considerando que A, B e C sejam proposicoes,

gue S FIPHBI2S Yefoth RISSRELRIB PR GIBFSINAGUOYs ReRs JGRRfHiIVamente, e
( ) Se a proposicao AvB  C é verdadeira, entdo C é necessariamente verdadeira.
() Se a proposicao AvB C é verdadeira, entdo a proposicdo —-C— =(AvB) é

também verdadeira.

() A proposicao (AV B)A[(=A)A (—|B)] € sempre falsa.
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42. CESPE - TRE/ES - 2011) Entende-se por proposigao todo conjunto de palavras
ou simbolos que exprimem um pensamento de sentido completo, isto &, que
afirmam fatos ou exprimam juizos a respeito de determinados entes. Na ldgica
bivalente, esse juizo, que € conhecido como valor légico da proposigao, pode ser
verdadeiro (V) ou falso (F), sendo objeto de estudo desse ramo da l6gica apenas as
proposi¢cdes que atendam ao principio da ndo contradicdo, em que uma proposicao
nao pode ser simultaneamente verdadeira e falsa; e ao principio do terceiro
excluido, em que os unicos valores l6gicos possiveis para uma proposi¢gao sao

verdadeiro e falso. Com base nessas informacdes, julgue os itens a seguir.

( ) Segundo os principios da nao contradicdo e do terceiro excluido, a uma

proposi¢céo pode ser atribuido um e somente um valor légico.

() A frase “Que dia maravilhoso!” consiste em uma proposi¢céo objeto de estudo da
l6gica bivalente.

43. FCC - SAEB - 2004) Leia o argumento a seguir e posteriormente assinale a
alternativa que apresente argumento a ele similar.

“Quando chove, meu carro fica molhado. Como ndo tem chovido ultimamente, meu
carro ndo pode estar molhado.”

(A) Sempre que uma peca de teatro recebe elogios da critica, as pessoas vao vé-la.
Como as pessoas estao indo ver a nova pega de Augusto Levy, ela provavelmente
recebera elogios da critica.

(B) Sempre que uma pecga recebe uma grande audiéncia, ela é elogiada pela critica.
A nova peca de Augusto Levy vem tendo grande audiéncia sendo, por isso, elogiada
pela critica.

(C) Sempre que a critica elogia uma peca de teatro, as pessoas vao vé-la. A nova
peca de Augusto Levy recebeu criticas favoraveis. Logo as pessoas provavelmente
vao querer vé-la.

(D) Sempre que a critica elogia uma peca de teatro, as pessoas vao vé-la. A nova
peca de Augusto Levy néo recebeu criticas favoraveis. Logo, eu duvido que alguém

va vé-la.
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(E) Sempre que a critica elogia uma peca de teatro, as pessoas vao vé-la. As
pessoas nao estdo indo ver a nova pega de Augusto Levy. Logo, ela nao recebeu

elogios da critica.

44. FCC - SAEB - 2004) Leia o seguinte texto e em seguida assinale a alternativa
que contenha afirmagao que, se verdadeira, revela a falacia no argumento utilizado
pela empresa.

‘A Delegacia do Trabalho de Pindorama notificou a empresa X em face dos altos
niveis de ruidos gerados por suas operagbes fabris, causadores de inumeras
queixas por parte de empregados da empresa. A geréncia da empresa respondeu a
notificacdo, observando que as reclamagbées haviam sido feitas por funcionarios
novos, e que funcionarios mais experientes ndo acham excessivo o nivel de ruido
na fabrica. Baseada nesta constatagcdo, a geréncia concluiu que o ruido na fabrica
néo era problema real, ndo adotando nenhuma medida para a sua redugéo.”

(A) Como a empresa € localizada em um parque industrial, residéncias ndo estéo
localizadas proximas o suficiente a ponto de serem afetadas pelo ruido.

(B) O nivel de ruido na fabrica varia com a intensidade de atividade, atingindo seu
maximo quando o maior numero de empregados estiver trabalhando
simultaneamente.

(C) Funcionarios mais experientes ndo sentem desconforto devido a significativa
perda auditiva resultante do excesso de ruido da fabrica.

(D) A distribuicdo de protetores auriculares a todos os funcionarios ndo aumentaria
de maneira significativa os custos operacionais da empresa.

(E) A Delegacia do Trabalho de Pindorama nao possui suficiente autoridade a ponto
de exigir o cumprimento de uma recomendagdo acerca de procedimentos de

seguranga no trabalho.

45. FCC - TRT/11® - 2012) Uma senhora afirmou que todos os novelos de 13
guardados numa gaveta sao coloridos e nenhum deles foi usado. Mais tarde, ela
percebeu que havia se enganado em relacdo a sua afirmacdo, o que permite
concluir que

(A) existem novelos de & brancos na gaveta e eles ja foram usados.

(B) pelo menos um novelo de 1a da gaveta nao é colorido ou algum deles foi usado.
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(C) pelo menos um novelo de |& da gaveta ndo é colorido ou todos eles foram
usados.

(D) os novelos de |a da gaveta ndo s&o coloridos e ja foram usados.

(E) os novelos de & da gaveta ndo sao coloridos e algum deles ja foi usado.

46. FCC — TRT/9? — 2004) Leia atentamente as proposicdes P e Q:

P: o computador € uma maquina.

Q: compete ao cargo de técnico judiciario a construgdo de computadores.
Em relacao as duas proposicdes, € correto afirmar que

(A) a proposigcdo composta “P ou Q” é verdadeira.

(B) a proposigdo composta “P e Q” é verdadeira.

(C) a negacao de P é equivalente a negacgéao de Q.

(D) P é equivalente a Q.

(E) P implica Q.

47. FCC — TRT/9? — 2004) Leia atentamente as proposi¢cdes simples P e Q:

P: Joao foi aprovado no concurso do Tribunal.

Q: Joao foi aprovado em um concurso.

Do ponto de vista légico, uma proposi¢cao condicional correta em relagdo a P e Q é:
(A) Se ndo Q, entéo P.

(B) Se ndo P, entao nao Q.

(C) Se P, entao Q.

(D) Se Q, entéo P.

(E) Se P, entado nao Q.

48. FCC - TRT/62 — 2006) Na sentenca abaixo falta a ultima palavra. Procure nas
alternativas a palavra que melhor completa essa sentenca.

Estava no portdo de entrada do quartel, em frente a

guarita; se estivesse fardado, seria tomado por ...

(A) comandante.
(B) ordenancga.
(C) guardiao.
(D) porteiro.

(E) sentinela.
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49. FCC - TRT/6? — 2006) Uma turma de alunos de um curso de Direito reuniu-se
em um restaurante para um jantar de confraternizacdo e coube a Francisco receber
de cada um a quantia a ser paga pela participagdo. Desconfiado que Augusto,
Berenice e Carlota ndo tinham pago as suas respectivas partes, Francisco
conversou com os trés e obteve os seguintes depoimentos:

Augusto: “Nao é verdade que Berenice pagou ou Carlota ndo pagou.”

Berenice: “Se Carlota pagou, entdo Augusto também pagou.”

Carlota: “Eu paguei, mas sei que pelo menos um dos dois outros ndo pagou.”
Considerando que os trés falaram a verdade, é correto afirmar que

(A) apenas Berenice ndo pagou a sua parte.

(B) apenas Carlota ndo pagou a sua parte.

(C) Augusto e Carlota ndo pagaram suas partes.

(D) Berenice e Carlota pagaram suas partes.

(E) os trés pagaram suas partes.

50. FCC — TCE-SP - 2005) As afirmagdes de trés funcionarios de uma empresa
estdo registradas a seguir:

- Augusto: Beatriz e Carlos nao faltaram ao servigo ontem

- Beatriz: Se Carlos faltou ao servigo ontem, entdo Augusto também faltou

- Carlos: Eu néo faltei ao servigo ontem, mas Augusto ou Beatriz faltaram

Se as trés afirmacgdes sao verdadeiras, é correto afirmar que, ontem, APENAS

a) Augusto faltou ao servigo

b) Beatriz faltou ao servigo

c) Carlos faltou ao servigo

d) Augusto e Beatriz faltaram ao servigo

e) Beatriz e Carlos faltaram ao servigo

51. FCC - IPEA - 2005) Quando nédo vejo Lucia, ndo passeio ou fico deprimido.
Quando chove, nao passeio e fico deprimido. Quando nao faz calor e passeio, néao
vejo Lucia. Quando ndo chove e estou deprimido, ndo passeio. Hoje, passeio.
Portanto, hoje

(A) vejo Lucia, e ndo estou deprimido, e ndo chove, e faz calor.

(B) ndo vejo Lucia, e estou deprimido, e chove, e faz calor.
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(C) nado vejo Lucia, e estou deprimido, e ndo chove, e nao faz calor.
(D) vejo Lucia, e ndo estou deprimido, e chove, e faz calor.

(E) vejo Lucia, e estou deprimido, e n&o chove, e faz calor.

52. FCC - IPEA - 2005) Considerando “toda prova de Ldégica € dificil” uma
proposic¢ao verdadeira, € correto inferir que

(A) “nenhuma prova de Loégica é dificil” € uma proposicdo necessariamente
verdadeira.

(B) “alguma prova de Logica é dificil” é uma proposicdo necessariamente
verdadeira.

(C) “alguma prova de Ldgica é dificil” € uma proposigéo verdadeira ou falsa.

(D) “algum prova de Logica n&do é dificil” € uma proposicdo necessariamente
verdadeira.

(E) alguma prova de Logica nao é dificil” € uma proposigao verdadeira ou falsa.

53. FCC — TCE-PI — 2005) O manual de garantia da qualidade de uma empresa diz
que, se um cliente faz uma reclamacgao formal, entdo é aberto um processo interno
e o departamento de qualidade é acionado. De acordo com essa afirmacao, é
correto concluir que

(A) a existéncia de uma reclamacado formal de um cliente € uma condi¢cao
necessaria para que o departamento de qualidade seja acionado.

(B) a existéncia de uma reclamacé&o formal de um cliente € uma condig&o suficiente
para que o departamento de qualidade seja acionado.

(C) a abertura de um processo interno € uma condi¢cao necessaria e suficiente para
que o departamento de qualidade seja acionado.

(D) se um processo interno foi aberto, entdo um cliente fez uma reclamacao formal.
(E) ndo existindo qualquer reclamacgéao formal feita por um cliente, nenhum processo

interno podera ser aberto.

54. FCC - TRT/9? — 2004) Em um trecho da letra da musica Sampa, Caetano
Veloso se refere a cidade de Sdo Paulo dizendo que ela é o avesso, do avesso, do
avesso, do avesso. Admitindo que uma cidade represente algo bom, e que o seu
avesso represente algo ruim, do ponto de vista logico, o trecho da musica de
Caetano Veloso afirma que S&o Paulo € uma cidade
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A
B

C) ruim e boa.

(A) equivalente a seu avesso.
(B) similar a seu avesso.

(
(D) ruim.

(E) boa.

55. FCC — TRT/9? — 2004) Considere a seguinte proposi¢cédo: “na eleicdo para a
prefeitura, o candidato A sera eleito ou néo sera eleito”. Do ponto de vista légico, a
afirmacgao da proposicao caracteriza

(A) um silogismo. (B)

uma tautologia. (C)

uma equivaléncia. (D)

uma contingéncia. (E)

uma contradicao.

56. FCC — TRT/92 — 2004) De acordo com a legislagédo, se houver contratacdo de
um funcionario para o cargo de técnico judiciario, entao ela tera que ser feita atraves
concurso. Do ponto de vista l6gico, essa afirmagao € equivalente a dizer que

(A) se nao houver concurso, entdo nao havera contratacdo de um funcionario para
o cargo de técnico judiciario.

(B) se nao houver concurso, entdo havera contratacdo de um funcionario para o
cargo de técnico judiciario.

(C) se nao houver contratagédo de um funcionario para o cargo de técnico judiciario,
entdo havera concurso.

(D) se nao houver contratagdo de um funcionario para o cargo de técnico judiciario,
entdo ndo houve concurso.

(E) se houver contratagdo de um funcionario para o cargo de técnico judiciario,

entdo ndo havera concurso.

57. FCC — SEFAZ-SP - 2006) Se p e q sao proposicdes, entdo a proposi¢cdo pA ~q
€ equivalente a:

a) ~(q -~ p)

b) ~(pVvQq)
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c)~(p—~q)
d)~(p—q)
e)~q->~p

58. FCC — SEFAZ-SP - 2006) Das cinco frases abaixo, quatro delas tém uma
mesma caracteristica logica em comum, enquanto uma delas ndo tem essa
caracteristica.

l. Que belo dia!

II. Um excelente livro de raciocinio l6gico

[ll. O jogo terminou empatado?

IV. Existe vida em outros planetas do universo

V. Escreva uma poesia

A frase que ndo possui essa caracteristica comum € a:
a) IV

b) V

c)l

59. FCC - TCE/SP - 2012) Se a tinta é de boa qualidade entdo a pintura melhora a
aparéncia do ambiente. Se o pintor € um bom pintor até usando tinta ruim a
aparéncia do ambiente melhora. O ambiente foi pintado. A aparéncia do ambiente
melhorou. Entdo, a partir dessas afirmacoes, é verdade que:

(A) O pintor era um bom pintor ou a tinta era de boa qualidade.

(B) O pintor era um bom pintor e a tinta era ruim.

(C
(D

(E) Bons pintores nao usam tinta ruim.

A tinta ndo era de boa qualidade.

A tinta era de boa qualidade e o pintor ndo era bom pintor.

)
)
)
)
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60. FCC — TCE/SP - 2012) Para escolher a roupa que ira vestir em uma entrevista
de emprego, Estela precisa decidir entre uma camisa branca e uma vermelha, entre
uma calga azul e uma preta e entre um par de sapatos preto e outro azul. Quatro

amigas de Estela deram as seguintes sugestdes:

Amiga 1  Se usar a calga azul, entdo va com os sapatos azuis. Amiga
2  Se vestir a calga preta, entdo n&o use a camisa branca. Amiga 3
Se optar pela camisa branca, entédo calce os sapatos pretos. Amiga 4
Se escolher a camisa vermelha, entdo va com a calca azul.

Sabendo que Estela acatou as sugestbes das quatro amigas, conclui-se que ela

vestiu

(A) a camisa branca com a calga e os sapatos azuis. (B)
a camisa branca com a calga e os sapatos pretos. (C) a
camisa vermelha com a calga e os sapatos azuis. (D) a
camisa vermelha com a calga e os sapatos pretos.

(E) a camisa vermelha com a calg¢a azul e os sapatos pretos.
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4. GABARITO
1 A 2 C 3 B 4 C 5 B 6 A 7 D
8 E 9 B 10 C 11 E 12 A 13 B 14 C
15 D 16 E 17 E 18 C 19 E 20 B 21 E
22 D 23 C 24 B 25 D 26 A 27 D 28 C
29 E 30 E 31 C 32 D 33 A 34 B 35 C
36 B 37 B 38 E 39 D 40 B 41 ECC | 42 CE
43 D 44 C 45 B 46 A 47 C 48 E 49 A
50 A 51 A 52 B 53 B 54 E 55 B 56 A
57 D 58 A 59 A 60 C




